SUNU

Toplum ve Hukuk Arastirmalan Vakfi
(TOHAV) 1994 yilindan beri iskencenin
onlenmesi i¢in gaba gostermektedir.
Toplumun ve bireylerin iskenceye kars
korunmasi ve gerekli tedbirlerin alinmasi
icin hukuki alanda verilen miicadele ve
iskence magdurlarnnin rehabilitasyonu
vakfimiz ¢aligmalan i¢inde 6zel bir ilgi alani
olmustur.

Bu ¢alisma TOHAV tarafindan 2006
yilinda baglayan ve halen ytrtittlen Iskence
Onleme Projesi kapsaminda vakfimiza
yapilan bagvurular ve tlke ¢apinda izlenen
ornek olay ve davalardan edinilen bilgilerin
bir derlemesidir.

Avrupa Birligi muzakereler surecinde,
hikiimet “igkenceye kargi sifir tolerans”
soylemiyle, Turkiye'de igkencenin sona
erecegi vaadinde bulunmustur. Bunun
sonucunda, AB uyum yasalariyla hukuki
metinlerde baz olumlu degisiklikler yapilsa
da, uygulamada bir yillik siirecte yaptigimiz
izleme sonunda, Ttrkiye'de tutulma
mekanlarinda, toplanti gosterilerde,
sokakta bireylerin halen iskence, kotu
muamele ve siddete yaygin olarak maruz
kaldig1 gercegi ortaya cikmaktadir.

Ozellikle son dénemlerde Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda 5560 sayil
kanunla yapilan degisikliklerle yakalama ve
gozaltl icin mudafii atanmasinda ciddi
siirlamalar getirilmigtir. Bu durum igkence
ve koti muamele uygulamalarn agisindan
ciddi bir tehlikeyi kendi icinde
banndirmaktadir. Bu durum, énimuzdeki
donemde iskence ve kot muamele
uygulamalarnin daha da yayginlasma
olasiigini ortaya ¢ikmaktadir.

Iskence ve kotii muamelenin énlenmesi

siyast kararhlik, idari koruma
mekanizmalannin gelistirilmesi, mevzuat ve
uygulamada tutarhlik ve iskence suglarnda
cezasizligin ortadan kaldinlmasiyla
mimkindir. Bu mekanizmalarn birindeki
zayiflik iskencenin tekrar
kurumsallagmasina yol agabilecek ve bu
alanda atilan ciiz adimlarda da gerilemeye
yol acabilecektir.

Turkiye onayladig: uluslararasi
sozlesmelerde iskencenin mutlak yasagini
onaylamig, mevzuatta bazi reformlar yapmig
ancak geri adimlar atilmigtir. Bu durum
bireylerin halen iskence ve kot muamele
tehdidi altinda kalmasina yol agmakta, idare
ve ceza hukuku disiplinlerinde yeterli
koruma mekanizmalan gelistirilmedigi i¢in
iskence ve kot muamele magdurlarinda
adalete erisme duygusunun zayif kalmasina
yol agmaktadir.

TOHAV 1994 yilindan beri igskenceyle
mucadelede temel konularda ¢alismalar
yurlitmis ve mitevazi da olsa bu alana
yonelik katkilarmi sunmustur. TOHAV bu
dénemde yiirtittigu Iskenceyi Onleme
Projesi kapsaminda iskencenin
onlenmesine yonelik yeni ¢alismalar
yapmay1 onune hedef olarak koymustur.
Bu izleme raporu da kamuoyunda yaratilan
yanilsamanin aksine halen igkence ve kotu
muamelenin yaygin olarak yasandigini
ortaya cikarmugtir. [zleme raporumuzda ele
alinan konular izleme merkezimiz
tarafindan elde edilen veriler ve TOHAV" a
yapilan basvurulardan yararlanilarak
orneklenmistir.

Iskence ve kotii muamelenin énlenmesi
micadelesinde raporumuza katki sunan
herkese tesekkiirlerimizi sunuyoruz....

Av. Sehnaz TURAN
TOHAYV Genel Bagkani



GIRIS

Toplum ve Hukuk Arastirmalan Vakfi
(TOHAV) 1 Mart 2006 tarihinde “Iskenceyi
Onleme Projesi’ni baglatmgtir. 24 ay
boyunca devam edecek proje, Avrupa
Komisyonunun mali destegiyle
yurutilmektedir.

Projenin genel amaci, Tirkiye'de iskence
ve kot muamele uygulamalarinin yeni ve
etkili yontemler gelistirmek suretiyle
onlenmesine katki sunmaktir. Bu genel
amaca hizmet etmek icin proje, yaratici
hukuki taktiklere ve onleyici metotlara
odaklanip, ulusal ve uluslararasi kontrol
mekanizmalan arasinda tamamlayici
iligkiler tesis ederek buttnliklu ve kapsaml
bir yaklagim onermektedir.

Proje, Iskence magdurlarna “Stratejik
Hukuk Davalan” ve “Disipliner, Cezai ve
Hukuki Tazminat Davalan” yoluyla hukuki
yardimda bulunmaktadir. Proje faaliyetleri
ayni zamanda igkencenin 6nlenmesi
noktasinda, avukatlann ve sivil toplum
kuruluglarinin ulusal ve uluslararasi insan
haklar hukuku standartlarinin kullanimina
iliskin profesyonel kapasitelerini
gelistirmeyi ve bu amagla egitim
seminerlerine odaklanmayi planlamistir.
Proje kapsaminda ayrica, hukuki
degisikliklerin uygulanmasi noktasinda
1zleme ve denetim faaliyetleriyle, yasalar ve
uygulama arasindaki bosluklar tespit
edilmesi de hedeflenmistir.

Proje kapsaminda
gerceklestirdigimiz/ gerceklestirecegimiz
temel faaliyetlerimiz sunlardir:

« Iskence ve kotii muamale magdurlarna
hukuki destek

* Stratejik davalama

« Egitim seminerleri

« BM Iskencenin Onlenmesi Se¢meli
Protokolun yururlige girmesi igin
kampanya

* Uluslararasi panel

« Izleme ve Raporlama

+ Kilavuz kitap basimi

Iskence ve kotii muameleye iligkin ulusal
ve uluslararast mevzuat degerlendirmesine
de yer verilen raporumuzda, vakfimiza
hukuki hizmet almak amaciyla yapilan
bagvurularin yaninda, izleme faaliyeti
sonucu elde edilen verilere de deginilmisgtir.
Turkiye’de iskencenin 6nlenmesi
konusunda yaganan sorunlarin
degerlendirildigi raporumuzda, hikimet
tarafindan yapilan “iskenceye sifir tolerans”
soylemlerine ve mevzuatta yapilan
degisiklik ve iyilestirmelere ragmen iskence
ve kotd muamele uygulamalannin halen
devam ettigi ve bircok 6rmek vakada da
goruldugu tzere, kolluk kuvvetlerinin
yasalar hige sayan uygulamalarimn
surdurdukleri gorilmektedir.



ISKENCE VE KOTU MUAMELE KONUSUNA ILISKIN

ULUSLARARASI MEVZUAT

Aydinlanma dénemi ve ardindan yasanan
Fransiz ve Amerikan devrimlerinin
sekillendirdigl anayasalar ile igkence ve
bedensel ceza yasagi, kolelik kurumunun
kaldirilmasi gibi temel hak ve 6zgurliklerde
buyuk adimlar atilmigtir. 1899-1907 Hauge
(La Haye) konferanslan ile igkence yasagi
uluslararast boyut kazanmaya baglamustir.’
20. yuzyilda ozellikle 1930-1945 yillan
arasinda, Nazi (Nasyonel Sosyalist) ve
Fasist iktidarlar doneminde yasal olarak
su¢ olmasina ve cezalandirnlmasina ragmen
muhalefete ve Yahudilere kargi iskence ve
benzeri eylemler yogun olarak yasanmistir.
2. Dunya Savagrndan sonra, savasin
insanhga getirdigi acilar ve yikintilar
uzerine Birlesmis Milletler 6rgiti kurulmus
ve 1948 yilinda “Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi” yaymlanmigtir. Ardindan hem
BM biinyesinde hem de bolgesel capta
(Amerikan, Afrika gibi) temel hak ve
ozgurluklerle ilgili cok sayida sozlesme ve
bildirge hazirlanmig ve yururlige
konmusgtur.

Uluslararasi insan haklan belgelerinde
iskence yasag1r mutlak bir yasak olarak
dizenlenirken, iskencenin 6nlenmesine
iligkin kurallar devletin pozitif
yukumluligini esas alan maddi esitlikler
prensibine dayanmaktadir. Iskence
yasagiin mutlakligi bu yasaga iliskin hicbir
sinirlandirma konulamayacagi anlamina
gelirken, maddi esitlikler prensibi, daha
zaylf ve donanimsiz olan bireyin
savunulmasini icermektedir.

Birlesmis Milletler (BM) Insan Haklar
Sozlesmesine iliskin temel metinlerinde
iskence yasagina iligkin hikiumlerin

devletler tarafindan olaganustu hal,
sikiydnetim, savas, i¢ karigiklik, isyan gibi
hi¢cbir mazeret, kosul ya da istisnaya tabi
tutulamayacag hikkiimleri getirilmistir.

Ttrkiye iskence yasag) ve iskencenin
onlenmesine iligkin uluslararasi temel
hukuk metinlerini imzalamis, s6zlesmelerin
tarafi haline gelmigtir.

A) BM Belgeleri

i) Insan Haklan Evrensel Bildirisi

10 Aralik 1948 yilinda yayimlanan Evrensel
Insan Haklan Bildirisinin® 5. maddesinde
acik olarak “hi¢ kimse, iskenceye, zalimane,
insanhk dig1, onur kirici cezalara ya da
uygulamalara tabi tutulamaz”
denilmektedir. Bu maddeyle ayni zamanda
her tilkenin yasama organi, kendi
mevzuatinda yer alan 5. maddeye aykirn
hikiimleri tespit edip ayiklama
yukumluligu altinda bulunmaktadir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi (IHEB),
hukuken baglayici bir karaktere sahip
degildir. Daha ¢ok “bir beyanname, belki
genis olciide platonik mahiyette bir
deklarasyondur. Esasen siyasi ideolojileri ve
diinya goriisleri tamamen farkl bircok devietler
tarafindan ortaklasa kolayca kabul ve imza
edilebilmis olmast da onun bu niteliginden ileri
gelmektedir.” Bununla birlikte IHEB’in
hukuki baglayicilik vasfi bulunmamakta ise
de biittin diinya devletleri tarafindan
ortaklasa ‘yuksek ideal prensipler’ olarak
gorilmesi ve kabul dilmesi tarihi ve manevi
acidan 6nemini arz etmektedir.*

1) UZULMEZ, Iskence, s.38; GEMALMAZ, Yasam Hakk ve igkence Yasag], s.159-160

2) BM 10 Aralik 1948 Evrensel Insan Haklan Bildirisi

Madde 3: Yasam, ozgtirlik ve kisisel giivenlik her insamn hakkidir. Madde 4: Hig kimse kolelik ya da
kulluk altinda bulundurulamaz; kolelik ve kole ticareti her tiirlt bigimi ile yasaktir. Madde 5: Hi¢ kimseye
iskence ve zulim uygulanamaz, insanlik dis1 ya da onur kirici bicimde davranilamaz, ceza verilemez.

3) KAPANI, Miinci. Kamu Hirriyetleri, 3. bas;, AUHF Yay. Ankara 1970 s.60

4) KAPANI, Kamu Huirriyetleri, 5.60



ii) BM Uluslararasi Kisisel (Medeni)
ve Siyasal Haklar S6zlesmesi

16 Aralik 1966 tarihli BM Medeni ve Siyasi
Haklar Sozlesmesi'nde de iskence yasagina
iliskin benzer hiikiimler yer almaktadir.” BM
Genel Kurulunun 16 Aralk 1966 tarih ve
2200 A (XXI) sayili karan ile kabul edilen
ve 23 Mart 1976 tarihinde yeterli sayida
devlet tarafindan onaylanarak yururlige
giren bu sézlesme 7. maddesinde, hig
kimse igkence ya da zalimane, insanlik digi
yahut asagilayici muamele ya da cezaya
maruz birakilamaz. Ayni madde de yer alan
diger bir hikme gore de, hi¢ kimse, kendi
ozglr istenci disinda tibbi ve bilimsel
deneye konu yapilamaz. Madde 10°da ise,
ozgurliginden yoksun birakilan herkese,

insanca ve insan kisiliginin niteliginden
kaynaklanan kisi onuruna saygi gosterilerek
muamele yapilmasi kurala baglanmistir.
Turkiye, Uluslararasi Kisisel ve Siyasal
Haklar Sozlesmesini 15 Agustos 2000
tarihinde imzalamistir.

Sozlesmenin 6nemli bir yani da iskence
yasagini pratige tasiyacak olan ‘Insan
Haklar1 Komitesi'ni kurmus olmasidir.
Komite, Kisisel ve Siyasal Haklar
Sozlesmesinde diizenlenen haklarin ihlaline
iligkin devlet ve birey basvurularini
inceleme yetkisine sahiptir. Komite'nin
karar pratikleri, S6zlesmenin normatif
kapsamini genigletmistir.® Komitenin,
verdigi kararlar ve yaptigl yorumlar ile
iskence yasagina iliskin 6lcutleri belirlemesi
de 6nemlidir.”

5) BM 16 Aralik 1966 Uluslararast Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi

6. Madde, Yasam hakki

1. Her insan dogustan yasama hakkina sahiptir. Bu hak hukuk tarafindan korunur. Hi¢ kimse
yasama hakkindan keyfi olarak yoksun birakilamaz. 2. Oliim cezasi kaldirmamus olan tilkelerde,
sucun islendigi zaman yurtrlikte bulunan hukuka uygun olarak ve bu s¢zlesme ile Soykirm
Sugunun Onlenmesi ve Cezalandinlmasi Sézlesmesi'nin hitkiimlerine aykirt olmayacak bigimde,
sadece ¢ok asir suglar igin 6lim cezast verilebilir. Bu ceza sadece yetkili mahkeme tarafindan
verilen nihai karardan sonra infaz edilebilir. 3. Yasamdan yoksun birakmanin bir soykirnm
sugunu olusturmast halinde, bu maddedeki hi¢bir hitkiim, bu sézlesmeye taraf bir devlete
Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirlmasi S6zlesmesi'nin hitkiimlerine gére tstlendigi
yiikiimliliiklerini azaltma yetkisi verdigi seklinde anlagilamaz. 4. Oliim cezasina mahkum olan
bir kimse bagislanmasi veya cezasinin hafifletiimesini isteme hakkina sahiptir. Her olayda 6luim
cezasinin affi, bagislama veya hafifletme verilebilir. 5. Yasi on sekizden kiiciik olan kimselere
igledikleri suglar nedeniyle 6lim cezasi verilemez; hamile kadinlarin 6lim cezalar infaz
edilemez. 6. Bu maddedeki hicbir hiikiim, 6lim cezasinin bu Sézlesmeye taraf bir devlet
tarafindan kaldinlmasini engellemek veya ertelemek icin ileri strtilemez.

7. Madde, Iskence yasag

Hig kimse iskenceye veya zalimane, insanlik dist veya onur kirici muamele veya cezaya maruz
birakilamaz. Ayrica hi¢ kimse, serbest iradesi olmadan tibbi veya bilimsel bir deneye tabi

tutulamaz.

9. Madde, Ozgiirliik ve giivenlik hakki

1. Herkes kisi 6zgtirlugu ve kisi givenligi hakkina sahiptir. Hi¢ kimse keyfi olarak gozaltina
alinamaz veya tutulamaz. Hi¢ kimse hukukun 6ngordiigt sebepler ve usuller disinda
ozgurligtiinden yoksun birakilamaz. 2. Gozaltina alinan bir kimse, gézaltina alinma sebepleri
hakkinda gozaltina alindig: sirada ve kendisine isnat edilen suclar konusunda derhal
bilgilendirilir. 3. Cezai bir fillden 6tiirt gézaltina alinan veya tutulan bir kimse derhal bir yargic
veya hukuken yargilama yetkisine sahip diger bir gorevli 6ntine ¢ikarlir ve bu kimse makul bir
surede yargillanma veya saliverilme hakkina sahiptir. Yargilanan bir kimsenin tutuklanmasi
genel bir kural olamaz; yargilamanin her asamasinda tutuklunun saliverilmesine karar verilebilir;
saliverilme bu kimsenin durugsmaya gelmesini saglamak ve mahkum edilmesi halinde hitkmiin
infazini temin etmek igin teminata baslanabilir. 4. Gozaltina alinarak veya tutularak
ozgurligtinden yoksun birakilan bir kimse, tutulmasinin hukukiligi hakkinda hemen karar
verebilecek ve eger tutulmast hukuki degilse saliverilmesine hitkmedebilecek bir mahkemeye
basvurma hakkina sahiptir.5. Hukuka aykin olarak gozaltina alinmaktan veya tutulmaktan
magdur olan bir kimse icras: miimkiin bir tazminat hakkina sahiptir.

10. Madde, Tutulanlarin haklar

1. Ozgirligiinden yoksun birakilan herkes, insani muamele ve insanin dogustan sahip oldugu
insanlik onuruna saygl gérme hakkina sahiptir. 2. a) Tutuklu saniklar, istisnai haller disinda
mahkumlardan ayn tutulur ve kendilerine mahkum edilmemis kimselerin stattistine uygun
tarzda ayr bir muamele uygulanir. b) Tutuklu kigtk saniklar yetiskinlerden ayn tutulur ve en
kisa strede yargisal makamlarnn 6ntine ¢ikarilirlar. 3. Ceza infaz sistemi, mahpuslar iyilestirme
ve toplumsal rehabilitasyonlarimi saglama gibi temel amaclara sahip olur. Kigtk failler
‘yetiskinlerden ayrilir ve yaslar ile hukuki stattilerine uygun bir muamele gortirler.

6) GEMALMAZ, Mehmet Semih. insan Haklari Komitesi Kararlarinda Yasam Hakk ve igkence Yasagl,

[stanbul Barosu Yay. Istanbul 2002 (Biitiin Kitap)

7) GEMALMAZ, Yasam Hakk ve igkence Yasagl, s. 181-182;



iii) Iskenceye ve Diger Zalimane, Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani

Gayrninsani veya Asagilayict Muamele veya Asagilayict Muamele veya Cezaya

veya Cezaya Kargi BM Sozlesmesi kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi,
iskence yasagini diizenleyen ve sadece

Turkiyenin 21 Nisan 1988 tarihinde iskence konusunda taraf devletlere pozitif

onaylayarak taraf oldugu, iskenceye 6zgi yukumlulukler yukleyen ve prensipleri

bir metin olan, 10 Aralk 1984 tarihli ortaya koyan bir soézlesmedir.®

So6zlesmenin bir amaci da BM'nin 1975°de

8) BM 10 Aralik 1984 iskenceye ve Diger Zalimane, Gayninsani veya Asagilayici Muamele veya Cezaya
Kargt BM Sozlesmesi

Madde 1

1. Bu Sozlesmenin amaglar bakimmdan, “iskence” terimi, bir kimseye kendisinden ya da
uctinct bir kisiden bir bilgi ya da bir itiraf saglamak, kendisinin ya da tigtinct bir kiginin isledigi
ya da islediginden kusku duyulan bir eylemden otiirii onu cezalandirmak, kendisine ya da
Ugtinct bir kisiye gozdag: vermek ya da onlar1 zorlamak amaciyla ya da herhangi bir aynmcihiga
dayali bir nedenle bir resmi gorevli ya da resmi sifatla davranan bir bagkasi tarafindan ya da
onun kigkirtmasi ya da oluru ya da izniyle bilerek maddi ya da baglantil olarak sadece yasal
yaptinmlardan dogan act ya da eziyet iskence sayllmaz. 2.Bu madde, daha kapsaml bir
uygulamayi iceren ya da icerebilecek olan uluslararasi bir belge ya da bir ulusal diizenlemeyi
zedelemez.

Madde 2

1.Taraf devlet, yarg: yetkisi icindeki herhangi bir tilkede igkence eylemini ¢nlemek tizere etkin
yasal, yonetsel, yargisal ya da 6teki énlemleri alir. 2.Ister bir savag durumu ya da bir savag
tehdidi, ister i¢ siyasal karigiklik, ister bir bagka olaganistii durum sézkonusu olsun, higbir
ayrikst durum igkenceyi hakli gosteremez. 3.Bir Ustten ya da bir makamdan alinan emir,
iskencenin gerekgesi olamaz.

Madde 3

1.Bir taraf devlet, bir kimseyi, iskenceye ugrama tehlikesi oldugu yolunda saglam gerekgelerin
bulundugu bir bagka devlete stiremez, génderemez ya da geri veremez. 2. Bu gibi gerekcelerin
bulunup bulunmadigim belirlemek amaciyla yetkili makamlar, olanakliysa, ilgili devlette insan
haklarnin genis ¢l¢tide, belirgin bicimde ya da sik sik ¢ignendigi strekli bir durumun bulunup
bulunmadig dahil tim ilgili gerekgeleri g6zontine alir.

Madde 4

1. Taraf her devlet, tim iskence eylemlerinin ceza yasasma gore su¢ sayllmasini saglar. Bunun
yaninda, iskenceye kalkigan ve igkenceye iligkin olan ya da katilan bir kimsenin eylemi de sug
sayilir. 2. Taraf her devlet, bu suglarm agirhk derecesine gore cezalandirilmasini saglar.

Madde 5

1. Taraf her devlet, a) Bu suglar kendi yarg: yetkisi icindeki bir tilkede ya da bu devlete kayith
bir deniz ya da hava aracindan islendiginde, b) Bu su¢ samg: bu devletin uyrugu oldugunda, c)
Bu devlet uygun gortrse, iskenceye ugrayan kimse kendi uyrugu oldugunda, d) Maddede
deginilen suglar Uzerinde yarg: yetkisini kullanmak tizere gerekli énlemleri alir. 2. Taraf her
devlet, ayni zamanda, bu su¢ sanigini kendi yarg: yetkisi icindeki bir tilkede bulundugu ve onu
bu maddenin 1. fikrasinda soztigegen devletlerden herhangi birine 8. Madde uyarinca geri
vermedigi durumlarda bu tir suglar tizerinde yarg: yetkisini kullanmak tizere gerekli olan
onlemleri de alir. 3) Bu sézlesme, i¢ hukuk uyarnca ceza alaninda kullanilan ttim yarg: yetkisini
kapsar.

Madde 6

1.Bir taraf devlet, eldeki bilgilerin incelenmesinden sonra, tilkesinde 4. maddede sozii edilen
sucu isledigi ileri stirtilen bir kimsenin bulunduguna inandiginda, onu yakalar ya da gézaltinda
bulunmasin: saglamak tizere bagka yasal ¢nlemlere bagvurur. Yakalama ve 6teki yasal
onlemler, bu devletin yasalarina gore olur. Ancak bu durum, bir ceza kovusturmasi ya da geri
verme isleminin gerektirdigi stirece uygulanir. 2. Bu devlet, hemen bir ilk sorusturmaya girisir. 3.
Bu maddenin 1. fikrasina gore gozaltinda bulunan bir kimsenin, uyrugunda bulundugu devletin
en yakin uygun temsilcisiyle ya da devleti yoksa, genellikle oturdugu devletin temsilcisiyle
hemen iligki kurmasi saglanir. 4. Bir devlet, bu madde uyarinca bir kimseyi gozaltina aldiginda,
5. maddenin 1. fikrasinda anilan devletlere, boyle bir kimsenin gozaltinda oldugunu duyurarak
tutuklanmasini hakli gésteren kosullar konusunda hemen bilgi verir. Bu maddenin 2. fikrasinda
ongortilen ilk sorusturmay: yapan devlet, zaman gecirmeksizin bulgularini adi gegen devletlere
bildirerek yarg: yetkisini kullanmak amacinda olup olmadigimi duyurur.

Madde 7

1. Yarg yetkisi icindeki bir tilkede 4. Maddede anilan bir sucu isledigi ileri striilen bir kimsenin
bulundugu bir taraf devlet, 5. Maddede éngorilen durumlarda, onu geri vermeyecek olursa,
kovusturma amaciyla durumu yetkili makamlara sunar. 2. Bu makamlar, bu devletin yasalarina
gore agir nitelikteki herhangi bir adi su¢ durumunda oldugu gibi karar alir. 5. Maddenin 2.
fikrasinda anilan durumlarda, kovugturma ve htikiim vermek i¢in gereken kanit olgtleri highir
bigimde 5. Maddenin 1. fikrasinda deginilen durumlarda uygulanan él¢tlerden daha distik
olamaz. 3. maddede deginilen herhangi bir suga iligkin olarak hakkinda iglem yapilan bir
kimseye, bu iglemlerin her asamasinda adil bir davranig saglanir.

Madde 8

1. 4. maddede anilan suglar, taraf devletler arasinda yturtrlikkte olan suglularin geri verilmesi

5



kabul ettigi Iskenceye Kars Bildiri’yi
etkinlestirmektir. S6zlesmenin asil 6Gnemi
ise iskenceyi tanimlamasi, anlamini
genisletmesi ve bunlarn yaninda
uluslararasi bir denetim 6ngoérmesi
hususundan kaynaklanmaktadur.
Sozlesmenin 1. maddesinin 2. fikrasi bu

tanimin daha genis bir koruma 6ngéren
ulusal veya uluslararas: bir metnin
uygulanmasini énlemeyecegini belirtmistir.
Sozlesme, taraf devletlere iskenceyi sug
saylilan bir davranis olarak diizenleme ve
cezalandirma ile iskenceye maruz kalan
kisilerin haklarnin korunmasi ve

anlagmasinda suglusu geri verilebilir suglar olarak yer almig sayilir. Taraf devletler, suglulann
geri verilmesi konusunda aralarinda yapacaklari her anlasmada, bu tiir suglarn suglusu geri
verilebilir su¢ saymay ustlenir. 2. Suglularin geri verilmesini bir anlasmanin varhigi kosuluna
baglayan bir taraf devlet, kendisiyle geri verme anlagmasi bulunmayan bir bagka taraf devletten
boyle bir istek alirsa, bu sozlesmeyi, bu gibi suglar bakimindan geri vermenin yasal temeli
sayilabilir. Suglularin geri verilmesi, kendisinden istekte bulunulan devletin yasalarinda
ongortlen oteki kosullara baghdir. 3. Suglularin geri verilmesini bir anlagmanin varlig kosuluna
baglamis olan taraf devletler, kendisinden istekte bulunulan devletin yasalan tarafindan
ongortlen kosullara bagh olmak tizere bu gibi suglan aralarnda suglusu geri verilebilir sug
sayarlar. 4. Taraf devletler arasinda suglularn geri verilmesi amaciyla, bu gibi suglar, sadece
islendigi yerde degil, 5. maddenin 1. fikrasi uyarinca yargi yetkisini kullanmasi istenen
Devletlerin tilkesinde de iglenmis gibi iglem gorir.

Madde 9

1.Taraf devletler, 4. maddede anilan suglardan herhangi biri i¢in agilan ceza kovusturmasi
sirasinda, kovugturma i¢in gereken tim kamitlarn elde bulunmasini saglamak dahil, birbirlerine
her turli yardimi yaparlar. 2. Taraf devletler, bu maddenin 1. fikrasina gore yikimliliklerini,
aralarinda yapabilecekleri kargilikl yardim anlagmalarn uyarinca yerine getirirler.

Madde 10

1. Taraf her devlet, yakalanan, tutuklanan ya da hapse konulan bir kimsenin gézaltinda
bulundurulmasi, sorgulanmast ya da ugrayacag: davraniglarla ilgili olabilecek yasa uygulayicisi,
sivil ya da askeri personelle tip personeli, resmi gorevliler ve 6teki gorevlilerin yetistirilmesinde
iskence yasagina iliskin egitim ve bilgilerin tam anlamiyla yer almasini saglar. 2. Taraf her
devlet, anilan kimselerin 6dev ve gorevleri konusunda konmus kural ve yonergelerde bu yasaga
yer verir.

Madde 11

Taraf her devlet, herhangi bir iskence uygulanmasini énlemek tizere yarg yetkisi i¢indeki bir
tilkede herhangi bir bicimde yakalanan, tutuklanan ya da hapse konan kimselerin nasil gozaltina
alinacag ve bunlara nasil davranmlacag: konusundaki dizenlemelerle sorgulama kural, yonerge,
yontem ve uygulamalarim sistemli olarak gozden gegirir.

Madde 12

Taraf her devlet, yargi yetkisi igindeki bir tilkede bir iskence eyleminin iglenmis olduguna
inanmak i¢in yeterli gerek¢e bulundugunda, yetkili makamlarinin en kisa siirede ve yansiz bir
sorusturma yapmasini saglar.

Madde 13

Taraf her devlet, yarg yetkisi i¢indeki herhangi bir tilkede igskenceye ugradigin ileri siiren bir
kimseye, yetkili makamlarina sikayette bulunma ve durumunun bu makamlarca en kisa stirede
ve yansiz olarak incelenmesini isteme hakki tanir. Sikayetgi ve taniklann, sikayetleri ya da
gosterecekleri kanitlardan ottrd tim koti davraniglara ya da gozdagina karst korunmalarin
saglar.

Madde 14

1.Taraf her devlet, yasal sistemi iginde, iskenceye ugrayan birinin olanaklar 6l¢iistinde tam
iyilesmesini saglama yollar dahil, zararinin giderilmesini ve adil ve yeterli bir zorunlu tazminat
hakkina sahip olmasm saglar. iskenceye ugrayanm bu eylem sonucu 6limii halinde,
geciminden sorumlu olduklari kimseler bu tazminata hak kazanir. 2. Bu s¢zlesme hiiktimleri,
iskenceye ugrayanin ya da oteki kimselerin ulusal yasalarina gore sahip olabilecekleri giderim
hakkini etkilemez.

Madde 15

Taraf her devlet, iskence sonucu verilmis oldugu anlagilan bir ifadenin, bu ifadenin verildigine
bir belge olmak tzere iskenceden suglanan bir kimseye karsi olmasi disinda, herhangi bir
kovusturmada bir kanit olarak kullanilmamasini saglar.

Madde 16

1.Taraf her devlet, yarg yetkisi i¢inde bulunan bir tilkede, bir resmi gorevli ya da resmi sifatla
davranan bir bagkast tarafindan ya da onun kigkirtmasi ya da oluru ya da kabultiyle islenmesi
durumunda 1. Maddede tanimlanmig iskence 6lctisinde olmayan bagka zalimce, insanhk disi ya
da onur kina davranis ya da cezay1 da énlemeyi tstlenir. Ozellikle 10, 11, 12. ve 13.
maddelerde yeralan yukumliliklerini; iskenceye iliskin hitkimleri 6teki zalimce, insanlik digi ya
da onur kirict davranig ya da cezaya iliskin sayacak bicimde uygular. 2. Bu sézlesmenin
hukimleri, zalimce, insanlikdigi yada onur kirict davranig ya da cezay: yasaklayan ya da
suclularn geri verilmesi ya da smir digi edilmesine iligkin 6teki uluslararasi belgelerin ya da
ulusal yasalarin hiikimlerini zedelemez.

BOLUM II

Madde 17

1.Asagida ongoriilen gorevleri yerine getirmek tizere (bundan boyle Komite olarak anilacak



zararlarinin giderilmesi konularinda taraf
devletleri ytkiimlii kilmaktadir.® Iskenceyi
onlemek icin 15. madde hikmi ceza
yargilamasi agisindan 6nemli olan bir
husustur. 15. maddeye gére “Her taraf
devlet, iskence sonucu alindig: tespit edilen
herhangi bir ifadenin, iskence yapmakla
suclanan kisi aleyhine olarak bu ifadenin bir
delil olarak kullanilmasi harig, hicbir
yargilamada delil olarak kullaniimamasini
temin edecektir.””’ Bu hiikim iskence
altinda verilecek ifadelerin ceza
yargilamasinda kullanilamamast ve bu tir
ifadelere dayanilarak hikim verilememesi,
taraf devletlerin bu dogrultuda i¢
hukuklarinda dizenleme yapmasi
yukumlulugi getirmesi bakimindan
onemlidir.

Sozlesmenin 16. maddesi, iskenceyi
tanimlayan 1. maddenin kapsamina
girmeyen, yani “agir aci ve 1stirap”
derecesine varmayan, iskence benzeri olan
bu davraniglarn (zalimane insanlkdigi ve
asagilayict muamele ya da ceza)

1. maddedeki tanimlanan kisiler (kamu
gorevlisi vs.) tarafindan yapilmasi halinde

ayni hukuki rejime tabi tutuldugu
savunulmusgsa da,'" igkence dizeyine
varmayan koti muamelelerin taniminin
yapilmamis ve iskenceden farkinin somut
bir sekilde ortaya konmamig ve kot
muamelede devletin yukumluliukleri
alaninin daraltilmis olmasi (6rnegin iade
yasagl, tazminat ve rehabilitasyon
yukumlultugi ve uluslararasi denetim
mekanizmasi gibi konular dizenleyen 5, 6,
7, 14, 20 gibi maddelerin koti muamele
teskil eden eylemler i¢in kapsam digi
birakilmig olmasi) elestirilmigtir."”

Ayrica, Sozlegmenin 17-24. maddeleri
arasinda, taraf devletlerin sozlesmeye uyup
uymadiklarni, iskenceyi 6nlemek igin
Sozlesmede dngorilen yukimluliklerin
yerine getirilip getirilmedigini denetlemek
icin uluslararasi bir denetim organi olarak
BM Iskencenin Onlenmesi Komitesi'nin (ya
da Iskenceye Karsi Komite) kurulmasi
dizenlenmistir. S6zlesmenin 20. maddesine
gore herhangi bir tlkede sistematik bir
sekilde iskence yapildig1 yolunda Komite'ye
bilgi ulastigr takdirde, Komite taraf
devletleri birlikte degerlendirmeye

olan) bir Iskenceye Kars1 Komite kurulur. Bu Komite, yiiksek ahlak kisiligi ve insan haklari
alanindaki yeterligiyle taninmig ve kendi adlarina hizmet verecek olan on uzmandan olugur.
Uzmanlar, Taraf devletlerce, hakga bir cografi dagiim ve hukuksal deneyimi olan kimi kisilerin
katilmasini saglayacak bicimde segcilir. 2. Komite tiyelerinin secimi, taraf devletlerce aday
gosterilen kisiler arasindan gizli oyla yapilir. Taraf olan her devlet, kendi uyruklar arasindan bir
kisiyi aday gosterebilir. Taraf devlet, kendi uyruklan arasindan bir kisiyi aday gosterebilir. Taraf
devletler, ayni zamanda Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sézlesmesi uyarnca kurulan
Insan Haklan Komitesi Uyesi bulunan ve Iskenceye Karsi Komitede ¢calismaya istekli olan
kisileri aday gostermelerinin yararli olacagini gézontne alir. 3. Komite tiyelerinin segimleri, taraf
devletlerin iki yilda bir Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan ¢agrisi yapilan
toplantilarinda olur. Taraf devletlerin tigte ikisinin yeter sayiy1 olusturdugu bu toplantilarda hazir
bulunan ve oy veren temsilcilerin oylarindan en ¢ogunu alan ve salt cogunlugu saglayanlar
Komiteye secilir. 4. [k secim, bu sézlesmenin ytrirlige girdigi tarihten sonraki alti ay iginde
yapilir. Her secim tarihinden en az dort ay once, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri, taraf
devletlere, ¢ ay icinde adaylarini sunmaya cagiran bir yazi gonderir. Genel Sekreter, bu yolla
gosterilmis tim adaylann, kendilerini aday gosteren taraf devletleri de belirten alfabetik bir
listesini hazirlayarak taraf devletlere sunar. 5. Komite tiyeleri dort yillik bir stire igin segcilir. Aday
gosterildiklerinde yeniden secilebilirler. Bununla birlikte, ilk segimde secilmis tiyelerden besinin
stiresi iki yihn sonunda sona erer. {lk segcimden hemen sonra bu bes tiyenin adlari, bu maddenin
3. fikrasinda deginilen toplantinin bagkan: tarafindan ad ¢ekmeyle belirlenir. 6. Bir Komite
Uyesinin 6limi ya da gekilmesi durumlarinda ya da bagka bir nedenle komite gorevini yerine
getirmedigi durumlarda, onu aday gostermis olan taraf devlet, taraf devletlerin cogunlugunun
onayma baglh olmak ve ayrilan tiyenin stiresini tamamlamak tizere kendi vatandaslan arasmdan
bir bagka uzman atar. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan énerilen atamanin
bildirilmesinden sonraki alti hafta icinde taraf devletlerin yarnisindan ya da ¢cogunlugunun
olumsuz yanit alinmadik¢a sozkonusu onay verilmis sayilir.

9) KARATAS, 5.195; AKILLIOGLU, Tekin. Iskencenin, Insanhkdigi, Asagilayici, Zalimce Davramslann ve

Cezalann Onlenmesi, insan Haklar Yilligi, C.10-11, Y11:1988-1989 s.45; Ozellikle Sézlesmenin 2. ve 16.

Maddeler arasi, bkz. GEMALMAZ, iskence Yasagma Iliskin Ulusalistii Belgeler, s.45-49

10) GEMALMAZ, iskence Yasagma Iliskin Ulusaltsti Belgeler, s.49

11) AKILLIOGLU, Iskencenin, Insanlkdis, Asagilayici, Zalimce Davramslarm ve Cezalarin Onlenmesi,

.46

12) GEMALMAZ, Yagam Hakki ve Iskence Yasagi, 5.312
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cagiracak, bilgilerin hakli olacagi sonucu
cikarsa Komite Uyelerinden bir veya birkag
kisi gorevlendirilecek ve bunlar igskence
iddialan ile ilgili olarak s¢z konusu tlkenin
isbirligi ile o ulkede inceleme ve aragtirma
yapabileceklerdir. Komitenin harekete
gecmesi i¢in taninan bilgi alma kaynaklan
taraf devletin bunu tammmasina baghdir. Bu
bilgi kaynaklari da; 1) 21. maddeye gore,
bir devletin diger devlet aleyhinde
yuktimluliklerini yerine getirmedigi
iddiasiyla Komiteye gotirmesi. 2) 22.
maddeye gore, iskenceye maruz kalan
bireyin veya temsilcisinin bu durum
komiteye duyurmasidir (Bireysel sikayet).
Diger taraftan da sozlesme, taraf
devletlerin, sozlesmeden dogan
yukumluluklerini yerine getirip
getirmedigine iliskin olarak ne gibi
onlemler aldiklanni bir rapor ile Komiteye
sunmalarini éngormektedir.

Turkiye s6zlesmenin 30. maddesinin

1. fikrasina (Sozlesmenin uygulanma ve
yorumu konusunda taraf devletler arasinda
¢ozimlenemeyen bir anlagsmazlik halinde
anlasmazlik konusunun arabuluculuk ve
Uluslararas: Adalet Divani'na gottrerek
¢ozme) cekince koymustur.”

iv) Iskence ve Diger Zalimane Insanlik Digi
Asagilayict Muamele veya Cezalarin Etkili
Bicimde Sorusturulmasi ve
Belgelendirilmesi i¢in EI Kilavuzu -
[stanbul Protokoli

Iskence ve benzeri kétii muamele
uygulamalarina kargi etkin bir miicadele
amaciyla hazirlanan “Iskence ve Diger
Zalimane Insanhk Dig1 Asagilayic
Muamele veya Cezalarin Etkili Bigcimde
Sorugturulmasi ve Belgelendirilmesi i¢in EI
Kilavuzu - Istanbul Protokolii™* (Manual on
the Effective Investigation and

Documentation of Torture and Other
Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment, - The Istanbul Protocol) 1996
yilinda hazirlanmaya baglanmig ve 1999
yilinda BM Insan Haklan Yiksek
Komiserine (Mary Robinson) daha sonra
BM Iskence Ozel Raportorii (Sir Nigel
Rodley) tarafindan BM’ye sunulmustur.”
[stanbul Protokolii, 2000 yilinda BM Insan
Haklar Komisyonu uyesi 52 devlet
tarafindan degisiklik yapilmadan aynen
kabul edilerek bir BM belgesi haline
gelmistir. 2001 yih Eyltl-Ekim aylarinda
BM Genel Kurulu'nda ele alinmasi
gerekirken ABD’deki 11 Eylil olay1 nedeni
ile ileri bir tarihe ertelenmistir. Protokol,
Ttrkiye dahil dinyanin 15 tlkesinden 40
orglte mensup 75 kisilik adli tip uzmani,
hekim, psikolog ve psikiyatrist, avukat ve
insan haklan gozlemcisi tarafindan 3.5 yillik
bir calisma sonucu hazirlanmigtir.™

[stanbul Protokolt’niin amac, iskence ve
kot muamelenin etkin bir sekilde
aragtirilmasi ve dokiimantasyonu igin
uluslararasi standartlar olusturmaktir.

Bu protokol/el kilavuzunda yer alan
prensiplerin amaci ise devletlerin, iskence
ve kot muamelenin etkin
dokiimantasyonu ve arastirmasini
saglamasi i¢in uymasi gereken minimum
standartlan belirlemektir."” Istanbul
Protokold, iskence ve kot muamelenin
etkin sorusturmasi ve dokiimantasyonu
amacityla yapilmis ilk uluslararasi kilavuz
olma ozelligini tagimaktadir.

v) BM Iskenceye Kars1 Sozlesme -
Secmeli Protokoli

BM Genel Kurulu 18 Aralik 2002°de BM
Iskenceye Karsi Secmeli Protokoli
(OPCAT) kabul etmis ve imzaya agmistir.
Turkiye Se¢meli Protokolu Eylul 2006

13) GEMALMAZ, Iskence Yasagna lligkin Ulusaliistii Belgeler , s.44 dipnot:1
14) Bkz. Iskence ve Diger Zalimane, Insanlikdigi, Asagilayici Muamele veya Cezalarn Etkili Bigimde
Sorusturulmasi ve Belgelendirilmesi I¢in El Klavuzu - Istanbul Protokolii - TIHV Yay. Istanbul 2001

http://www.tihv.org.tr (“Istanbul Protokolii”)

15) Istanbul Protokoli, s.VIII
16) Istanbul Protokol, s.1-2
17) Istanbul Protokold, s. 1



tarihinde imzalamig ancak heniiz duzenlemektedir. Turkiye'nin imzaladig

onaylamamigtir. ancak onaylamadigl i¢in yururlige girmeyen
BM'nin yukarnda belirttigimiz metinleri OPCAT hiikiimleri iskence yasagna iligkin
mutlak iskence yasagina yonelik hikimler denetim mekanizmalar 6ngoérmekte, bu
koyarken, OPCAT" ise iskencenin denetim mekanizmalarn araciigiyla
onlenmesine iliskin hitkiimleri iskencenin 6nlenmesi hedeflenmektedir.

18) BM Segmeli Porotokoli (OPCAT)

Girig
Mevcut Protokole Taraf Devietler,

Madde 1

Mevcut Protokolin amaci bagimsiz uluslararasi ve ulusal organlarin, iskence ve diger zalimane,
insanlik dis1 ya da onur kirict muamele ya da cezay! 6nlemek icin, kisilerin 6zgurliklerinden
mahrum birakildig: yerlere diizenli ziyaretlerde bulunacag bir sistem kurmaktir.

Madde 2

1.Iskenceye Kargi Komitenin, Iskence ve Diger Zalimane, insanlik Digi ya da Onur Kinci
Muamele ya da Cezanin Onlenmesi Alt Komitesi (bundan béyle Onleme Alt Komitesi olarak
adlandirilacaktir.) kurulur ve bu Protokolde belirtilen islevleri yiirtitiir. 2. Onleme Alt Komitesi
calismalanm Birlesmis Milletler Senedi gergevesinde yiirtitir ve burada yer alan amag ve
ilkelerin yant sira, Birlesmis Milletlerin ¢zgtrliiklerinden mahrum birakilmis kisilere yonelik
muameleyle ilgili normlari yénlendiriciliginde ¢ahgir. 3. Aym sekilde, Onleme Alt Komitesi
gizlilik, tarafsizlik, segici olmama, evrensellik ve nesnellik ilkeleriyle cahgir. 4. Onleme Alt
Komitesi ve Taraf Devletler, bu Protokolin uygulanmast igin isbirligi yapar.

Madde 3

Her taraf devlet iskence ve diger zalimane, insanhk dis1 ya da onur kirnci muamele ya da
cezanin énlenmesi igin, yerel diizeyde bir ya da bir¢ok ziyaret organi (bundan bdyle ulusal
onleyici mekanizma olarak adlandirlacaktir.) kuracak, tasarlayacak ya da stirdirecektir.
Madde 4

1. Butiin taraf devletler, bu Protokole uygun olarak, Madde 2 ve 3'te stz edilen
mekanizmalarn, yargl yetkileri ve kontrolleri altinda bulunan ve kigilerin, ya bir kamu
yetkilisinin verdigi emir nedeniyle ya da kiskirtmast ya da rizasi ya da bilgisi dahilinde,
ozgtirliklerinden mahrum birakilmus kisilerin bulundugu veya bulunabilecegi her yeri (bundan
boyle gozalt yerleri olarak adlandirilacaktir) ziyaret etmelerine izin verir. Bu ziyaretler, gerekli
goruldigu takdirde, bu kisilerin igskence ve diger zalimane, insanhk disi ya da onur kirci
muamele ya da cezaya kargl korumay! giiclendirme amaciyla gergeklestirilir.2. Bu Protokolin
amacl itibariyle, 6zgurliginden mahrum olmanin anlamu her tiirli gézalt: ya da hapsetme ya da
kisinin kendi nzastyla ayrnlmasina herhangi bir adli, idari ya da diger yetkilinin emriyle izin
verilmedigi kamusal ya da ¢zel bir gézetim altinda olacag! yerde tutmadir.

Onleme Alt Komitesi

Madde 5

1. Onleme Alt Komitesi 10 tiyeden ibarettir. Bu Protokole 50. onay ya da katihmdan sonra,
Onleme Alt Komitesi tiye sayisi yirmi bege ¢ikanlhr. 2. Onleme Alt Komitesi tiyeleri yiiksek
ahlakly, bagta ceza yasasl, cezaevi veya polis yonetimi ya da 6zgurliklerinden mahkum birakilan
kisilere yonelik muameleyle ilgili gesitli alanlar olmak tizere adaletin uygulanmasi alaninda
profesyonel deneyimi oldugunu kanitlamug kigiler arasindan segilir. 3. Onleme Alt Komitesinin
kompozisyonu, esit cografi dagilim ve taraf devletlerin farkh medeniyet ve yasal sistemlerinin
temsiline gereken dikkat gosterilerek olusturulur. 4. Bu kompozisyonda, esitlik ve ayrmeilik
yapmama ilkeleri temelinde, dengeli toplumsal cinsiyete de dikkat edilir. 5. Onleme Alt
Komitesinde, hicbir iki iiye aym tlkenin vatandasi olamaz. 6. Onleme Alt Komitesi tyeleri kendi
bireysel kapasiteleri icinde hizmet eder, bagimsiz ve tarafsizdir ve Onleme Alt Komitesine etkin
olarak hizmet etmeye uygundur.

Madde 14

1. Onleme Alt Komitesinin gérevinin biitiintiyle yerine getirebilmesi igin, Protokole Taraf
Devletler, Alt Komiteye asagidakileri saglamay: taahhit eder: (a) 4. maddede tanimlanmis olan
gozalt yerlerinin sayist ve bulunduklan yerlerin yani sira, bu gozalt: yerlerinde 6zgtirliklerinden
mahrum birakilmus kisilerin sayisiyla ilgili biitin bilgilere kisitsiz ulagsmalary; (b) Bu kisilere
yonelik muamelenin yant sira gozalti kosullariyla ilgili biittin bilgilere kisitsiz ulasmalari; (c)
Asagidaki 2. paragrafa bagh olarak, biitlin gozalti yerlerine ve kurulug ve tesislerine kisitsiz
ulagmalart; (d) Ozgtirliklerinden mahrum birakilmug kisilerle ya da Onleme Alt Komitesinin
konuyla ilgili ek bilgi edinebilecegine inandig1 diger kisilerle, tanik bulunmaksizin, sahsen ya da
gerektiginde bir cevirmen araciligiyla 6zel gérisme olanagy; (e) Ziyaret etmek istedigi yerleri ve
gorlisme yapmak istedigi kisileri secme ¢zgtrligu. 2. Belirli bir gozalti yerinin ziyaret edilmesine
sadece acil ve zorlayici bir ulusal savunma, kamu giivenligi, dogal afet ya da ziyaret edilecek
yerde, boyle bir ziyaretin yapilmasini gegici olarak ¢nleyebilecek ciddi bir diizensizlik sebebiyle
itiraz edilebilir. Boyle bir olagantstu hal ilanmnin varligy bir Taraf Devlet tarafindan ziyarete itiraz
olarak kullamlamaz.

Madde 15

Higbir yetkili ya da resmi gorevli, Onleme Alt Komitesine ya da temsilcilerine, dogru ya da
yanls bilgi ilettigi icin hi¢ kimse ya da organizasyona herhangi bir yaptinnm emri veremez,
uygulayamaz, izin veremez ya da hos géremez ve boyle hicbir kisi ya da organizasyon hakkinda
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B) Avrupa Konsey Belgeleri
i) Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi

Avrupa Konseyinin bigimlendirdigi Avrupa
Insan Haklan Sozlesmesi (AIHS), 4 Kasim
1950°'de Roma’da imzalanmig ve 3 Eylul
1953°de yururluge girmistir. Turkiye ilk kez
28 Ocak 1987 yilinda bireysel basvuru
hakkini tanimis, soézlesmeyle giivence altina

alman haklann ihlali durumunda
komisyona sikayet edebilmenin yolu
acimistir. 22 Ocak 1990 tarihinde divanin
zorunlu yargl yetkisinin taninmast ile
sozlesme Tirkiye agisindan tam iglerlik
kazanmustir.

Sozlesme ek protokollerle strekli
guincellenmis ve mevcut bogluklar
giderilmeye calsilmistir. S6zlesmeye

herhangi bir bicimde haksiz hiikim verilemez.

Madde 16

1. Onleme Alt Komitesi gézlemlerini ve tavsiyelerini Taraf Devletlere, ve gerekli gortirse, ulusal
onleyici mekanizmalara gizlilik icinde iletir. 2. Onleme Alt Komitesi raporunu, ilgili Taraf
Devletin yapacagl yorumlarla birlikte, Taraf Devlet talep ettigi zaman yaymlanir. Taraf Devlet
raporun bir bélimiint agikladigr takdirde, Onleme Alt Komitesi raporun tamamimn ya da bir
bolimunu yayinlayabilir. Ancak, ilgili kisinin agik rizasi olmadig takdirde higbir kisisel bilgi
yayinlanamaz. 3. Onleme Alt Komitesi Iskenceye Karst Komiteye caligmalan ile ilgili
yaynlanabilir bir yillik rapor sunar. 4. Bir Taraf Devletin, 1.ve 14. maddelere gére Onleme Alt
Komitesiyle igbirligi yapmay1, ya da Onleme Alt Komitesinin tavsiyeleri 1siginda durumu
iyilestirmek icin adim atmayi reddetmesi durumunda, Iskenceye Kargi Komite, Onleme Alt
Komitesinin talebiyle, Taraf Devlete goriislerini agiklamak igin olanak saglandiktan sonra,
tyelerinin ¢ogunlugunun karanyla konuyla ilgili bir agiklama yapabilir ya da Onleme Alt
Komitesinin raporunu yayinlayabilir.

Boltim IV

Ulusal 6nleyici mekanizmalar

Madde 17

Her Taraf Devlet, bu Protokoliin yurtrlige girmesinden sonra ya da onaylanmast ya da
katilmin gerceklesmesinden en geg bir yil icinde, ulusal dizeyde igkencenin onlenmesi igin bir
ya da bir¢ok bagimsiz ulusal 6nleyici mekanizmalann kurulmasi, diizenlenmesi ya da stirmesini
saglar. Merkezi olmayan birimler tarafindan kurulmus mekanizmalar, gartlara uygun olmalart
durumunda, bu Protokoliin amaglar dogrultusunda ulusal énleyici mekanizmalar olarak
diizenlenebilir.

Madde 18

1. Taraf Devletler ulusal onleyici mekanizmalarin iglevsel bagimsiziginin yani sira personelinin
de bagimsizigini garanti altina alir. 2. Taraf Devletler ulusal onleyici mekanizmalarin
uzmanlarimnin gereken beceri ve profesyonel bilgiye sahip olmasinin aglanmast i¢in gerekli
tedbirleri alir. Toplumsal cinsiyet dengesi ve tlkedeki etnik ve azinlik gruplarmin yeterli temsili
icin ¢aba gosterilir. 3. Taraf Devletler ulusal 6nleyici mekanizmalarin ¢aligmast igin gereken
kaynaklan saglamakla ytukimlidur. 4. Ulusal onleyici mekanizmalari kurarken Taraf Devletler,
insan haklarmm korunmasi ve gelistiriimesine yonelik ulusal kurumlann statiistyle ilgili [lkelere
ozen gosterir.

Madde 19

Ulusal onleyici mekanizmalara, asgari diizeyde, su yetkiler taninmaldir: (a) 4. maddede
tammlanan gozalt yerlerinde 6zgurliiginden mahrum birakilms kisilere yonelik muameleyi,
gerektiginde, bu kisilerin iskence ve diger zalimane, insanlik digi ya da onur kirict muamele ya
da cezaya karg1 korunmalan amaciyla diizenli incelemek; (b) Ozgiirliklerinden mahrum
birakilmus kisilere yonelik muamele ve kosullarn iyilestirilmesi ve igskence ve diger zalimane,
insanlik dig1 ya da onur kirict muamele ya da cezanin ¢nlenmesi igin, Birlesmis Milletlerin ilgili
normlanm dikkate alarak, ilgili yetkililere tavsiyelerde bulunmak; (c) Mevcut mevzuat ve
tasarlarla ilgili oneriler ve gozlemlerini sunmak.

Madde 20

Ulusal onleyici mekanizmalarn gérevini yapmast igin, bu Protokole Taraf Devletler, onlara
asagidakileri saglamay1 taahhtit eder: (a) 4. maddede tanmimlanmig olan gozalti yerlerinin sayisi
ve bulunduklan yerlerin yani sira, bu gozalti yerlerinde 6zgurliklerinden mahrum birakilmig
kisilerin sayisiyla ilgili buitiin bilgilere kisitsiz ulagmalari; (b) Bu kisilere yonelik muamelenin yani
sira gozalti kosullanyla ilgili buttin bilgilere kisitsiz ulagmalar; (c) Buttin gozalti yerlerine ve
kurulug ve tesislerine kisitsiz ulagmalarr; (d) Ozgirliklerinden mahrum birakilmus kisilerle ya da
ulusal onleyici mekanizmanin konuyla ilgili ek bilgi edinebilecegine inandig1 diger kisilerle, tanik
bulunmaksizin, sahsen ya da gerektiginde bir ¢evirmen araciligiyla ¢zel gorigme olanagy; (e)
Ziyaret etmek istedigi yerleri ve goriisme yapmak istedigi kisileri segme 6zgiirligi;(f) Onleme
Alt Komitesi ile irtibat kurma, bilgi gonderme ve gortigsme hakki.

Madde 21

1. Higbir yetkili ya da resmi gorevli, ulusal 6nleyici mekanizmaya, dogru ya da yanls bilgi
ilettigi icin hi¢ kimse ya da organizasyona herhangi bir yaptinm emri veremez, uygulamayamaz,
izin veremez ya da hog géremez ve boyle higbir kisi ya da organizasyon hakkinda herhangi bir
bigimde haksiz hitkim verilemez. 2. Ulusal 6nleyici mekanizma tarafindan toplanan bilgiler
ayncalikhidr. {lgili kisinin acik nizasi olmaksizin hicbir kisisel bilgi yayinlanamaz.
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usuli/sekli acidan degisiklik getiren 11
No’lu protokol 1994 yilinda hazirlanmig ve
1998 yilinda yururlige girmistir.

Sozlesmenin ilk 18 maddesi esasa iligkindir.

AlHS'te sayilan hak ve ¢zgirlikler ‘birinci
kusak’ (klasik haklar) olup hak ve
ozgurlikler listesi dar tutulmustur.*

Sozlesmenin asil 6nemi, yikimledigi hak
ve ozgurluklerinden 6te, 6ngodrdugu ortak
glivence sistemine dayanan uluslararasi bir
denetim mekanizmasi kurmusg olmasindan
ve bireye saglanan giivenceyi bir yaptinma
baglamasindan ileri gelmektedir.”
Gergekten de AIHS'in ¢éngordigi “bireysel
sikayet” yolu ile ilk defa bireyler
uluslararasi hukukta bir 6zne olarak yer
almiglardir.

Bu s6zlesmenin 3. maddesi dogrudan
iskence yasagini dizenlemekte, madde
hikmiinde, “Hig kimse iskence ya da
insanlik dis1 yahut agagilayici muamele ya
da cezaya maruz birakilamaz.”
denilmektedir. Ayrica sozlesmenin yasam
hakkini diizenleyen 2. maddesi ile kisi
guvenligi ve 6zgurligu hakkini dizenleyen
5. maddesi hukumleri de igkence yasagi ile
yakindan ilgili huktimlerdir.*

i) Iskence ve Insanlik Dig1 veya Asagilayic
Muamele ya da Cezalandirmanin
Onlenmesine Iliskin Avrupa Sozlesmesi

26 Kasim 1987 tarihinde imzaya agilan bu
sozlesmeyle Avrupa Konseyi iskence
yasaginin etkin denetimini ve 6nlemeyi

19) KAPANI, Kamu Hurriyetleri, s.64; GEMALMAZ Mehmet Semih. Ulusaliistii Insan Haklar
Hukukunun Genel Teorisine Giris, Beta Yay. Istanbul 1997 5.260
20) BALCI - SONMEZ. Temel Belgelerde Insan Haklar, s.265

21) Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi
Madde 1

Yiksek Sozlesmeci Taraflar, kendi yetki alanlar iginde bulunan herkese bu s¢zlesmenin birinci
boéliminde agiklanan hak ve 6zgtrliikleri tanirlar.

Madde 2

Yagama hakki 1. Herkesin yasam hakki yasanin korumast altindadir. Yasann 6lum cezast ile
cezalandirdig bir sugtan dolay! hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin yerine getirilmesi
disinda hi¢ kimse kasten oldirtilemez. 2. Oldiirme, agagidaki durumlardan birinde kuvvete
basvurmanin kesin zorunluluk haline gelmesi sonucunda meydana gelmisse, bu maddenin ihlali
suretiyle yapilmis sayilmaz: a) Bir kimsenin yasadisi siddete kargi korunmasi icin; b) Usuline
uygun olarak yakalamak i¢in veya usultine uygun olarak tutuklu bulunan bir kisinin kagmasin
onlemek i¢in; c) Ayaklanma veya isyanin, yasaya uygun olarak bastirlmast icin.

Madde 3 Iskence yasag

Hig kimse igkenceye, insanlik dis1 ya da onur kirici ceza veya islemlere tabi tutulamaz.

Madde 5

Ozgurlik ve giivenlik hakk: 1. Herkesin kisi 6zgtrligine ve giivenligine hakki vardir. Asagida
belirtilen haller ve yasada belirlenen yollar disinda hig¢ kimse 6zgtrltigiinden yoksun
birakilamaz. a) Kisinin yetkili mahkeme tarafindan mahkim edilmesi tizerine usultine uygun
olarak hapsedilmesi; b) Bir mahkeme tarafindan, yasaya uygun olarak, verilen bir karara
riayetsizlikten dolay1 veya yasanin koydugu bir yikimluligin yerine getirilmesini saglamak icin
usultine uygun olarak yakalanmasi veya tutulu durumda bulundurulmas; c) Bir sug isledigi
hakkinda gecerli stiphe bulunan veya sug islemesine ya da sugu isledikten sonra kagmasimna
engel olmak zorunlulugu inancmn doguran makul nedenlerin bulunmasi dolayisiyla, bir kimsenin
yetkili merci ¢ntine ¢ikanlmak tizere yakalanmasi ve tutulu durumda bulundurulmasy; d) Bir
kiicigtin gozetim altinda egitimi igin usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi tutulu
durumda bulundurulmasi veya kendisinin yetkili merci ¢niine ¢ikarlmas igin usuliine uygun
olarak tutulu durumda bulundurulmasi; e) Bulagic1 hastalik yayabilecek bir kimsenin, bir akil
hastasinin, bir alkoligin, uyusturucu madde bagimlisi bir kisinin veya bir serserinin usuliine
uygun olarak tutulu durumda bulundurulmas;

f) Bir kisinin usuline aykin surette tilkeye girmekten ah konmasim veya kendisi hakkinda sinir
dis1 etme ya da geriverme isleminin yuritiilmekte olmasi nedeniyle usuliine uygun olarak
yakalanmast veya tutulu durumda bulundurulmast; 2.Yakalanan her kisiye, yakalama nedenleri
ve kendisine yoneltilen her tiirlii suglama en kisa zamanda ve anladig bir dille bildirilir. 3. Bu
maddenin 1.c fikrasinda ¢ngortlen kosullara uyarinca yakalanan veya tutulu durumda bulunan
herkes hemen bir yargi¢ veya adli gérev yapmaya yasayla yetkili kiinmug diger bir gorevli
ontne ¢ikarilr; kendisinin makul bir stire iginde yargilanmaya veya adli kovusturma sirasinda
serbest birakilmaya hakki vardir. Saliverilme, ilgilinin durusmada hazir bulunmasim saglayacak
bir teminata baglanabilir. 4. Yakalama veya tutuklu durumda bulunma nedeniyle 6zgtirltigtinden
yoksun kilinan herkes, 6zgtrlik kisitlamasinin yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir stire icinde
karar vermesi ve yasaya aykir1 gortilmesi halinde kendisini serbest birakmasi icin bir
mahkemeye basvurma hakkina sahiptir. 5. Bu madde hiikiimlerine aykin olarak yapilmig bir
yakalama veya tutulu kalma isleminin magduru olan herkesin tazminat istemeye hakki vardir.



amaclamigtir. 23 maddelik bu so¢zlesme,
Ttrkiye tarafindan 25 Subat 1988 tarihinde
3411 sayil kanunla onaylanmustir.

Denetim, sézlesmeyle kurulan “Iskenceye
Kars1 Komite” tarafindan
gerceklestirilecektir. Komitenin gorevi,
gerekli gordugu hallerde, diledigi yerlere
ziyaretler duzenleyip, aykiriliklar yerinde
denetlemek ve kot muameleye muhatap
olan kisilerin iskence ve insanlk disi
davranis veya cezalardan korunmasi
hususunda tedbirler Gnermektir.

1987 tarihli Avrupa sozlesmesiyle,
sozlesmeye taraf devletler uluslararasi
kamuoyuna iskence yasagina uyacagini
taahhut etmekte, iskencenin 6nlenmesi i¢in
alman tedbirlere uyacagini ifade
etmektedir. S6zlesme, iskence ve kot
muamele konusunda tammlar
icermemekte, ancak, aykinhklann
denetlenmesi, komitenin yerinde ziyaretler
yapmas! gibi hikkimleri icermesi nedeniyle
caydircilik yont 6ne ¢ikmaktadir.”
Sozlesmenin, BM Iskencenin Onlenmesi
Sozlesmesi'nden farki ‘iskence, insanlikdigi

22) igkencenin ve Gayri Insani ya da Kiigiiltiicti Ceza Veya Muamelenin Onlenmesine Dair Avrupa

Sozlesmesi

Madde 1

[skencenin ve Gayri Insani ya da Kugltiicii Ceza veya Muamelenin Onlenmesi i¢in bir Avrupa
Komitesi teskil olunacaktir (bundan sonra "Komite" olarak anilacaktir). Komite, ziyaretler
yapmak suretiyle, hiirriyetinden yoksun birakilan kisilere yapilan muameleyi, gerekli ise bu gibi
kisilerin iskence ve gayri insani ya da kii¢tiltiicti ceza veya muameleden korunmalarinin
kuvvetlen-dirilmesi amaciyla inceleyecektir.

Madde 2

Her bir taraf, bu sézlesmeye uygun olarak, yetkili oldugu ve bir kamu makamu tarafindan
htrriyetinden yoksun birakilan kisilerin bulundugu herhangi bir yere ziyaretler yapilmasina izin
verecektir.

Madde 3

Bu s¢zlesmenin uygulanmasinda, Komite ve ilgili tarafin yetkili milli makamlan birbirleriyle
isbirligi yapacaklardr.

Madde 4

1. Komite, taraflann sayisina esit sayida tiyelerden olusacaktir. 2. Komite tiyeleri, S6zlesmenin
kapsadig) alanlarda insan haklar konusunda yetkileriyle taninan veya mesleki deneyimi olan
yuksek ahlaki karaktere sahip kisiler arasindan segilecektir. 3. Komitenin iki tiyesi ayni devletin
vatandag olmayacaktir. 4. Uyeler kendi kigisel sifatlar ile gérev yapacaklar, bagimsiz ve tarafsiz
olacaklar, ve Komiteye etkin sekilde hizmet vermeye hazir olacaklardir.

Madde 7

1. Komite, 2. maddede belirtilen yerlere ziyaretler diizenleyecektir. Devrevi ziyaretlerden ayr
olarak; Komite sartlarin gerektirmekte oldugunu gordigt takdirde, bu nitelikte baska ziyaretler
de duzenleyebilir. 2. Genel bir kural olarak, ziyaretler en az iki Komite tiyesi tarafindan
yapilacaktir. Komite, gerekli gordigii takdirde, uzmanlardan ve terctimanlardan yararlanacaktir.
Madde 8

1. Komite, ilgili taraf hiikiimetine ziyaret yapma niyetini bildirecektir. Bu bildirimden sonra
Komite, 2. maddede belirtilen herhangi bir yeri, herhangi bir zamanda ziyaret edebilir. 2. Taraf
tilkke, Komiteye gorevini ifa etmesi icin asagidaki kolayliklari saglayacaktir: a) Ulkesine giris ve
kisitlama olmaksizin seyahat hakks; b) Hurriyetinden yoksun birakilan kisilerin bulunduklan
yerler hakkindaki tim bilgilerin saglanmasi; ¢) Hurriyetinden yoksun birakilan kisilerin
bulundugu her tirlu yere, buralarda kisitlama olmadan dolasma hakk: dahil olmak tizere, sinirsiz
giris; d) Ilgili tarafin elinde olup da, Komitenin gérevini yapmast i¢in gerekli olan diger bilgilerin
saglanmasi. Bu gibi bilgilerin istenmesinde, Komite, milli hukuk ve mesleki ahlakin uygulanabilir
kurallarim dikkate alacaktir.3. Komite, htirriyetinden yoksun birakilan kisilerle 6zel olarak
gortsebilir. 4. Komite, ilgili bilgi verebilecegine inandig1 herhangi bir kisi ile serbestce muhabere
edebilir. 5. Komite, gerekiyorsa, ilgili tarafin yetkili makamlarnna gozlemlerini derhal bildirebilir.
Madde 9

1. Istisnai sartlarda, ilgili tarafin yetkili makamlari, Komite tarafindan teklif olunan belirli bir
ziyaret yerine veya ziyaret zamanina karsl Komiteye girisimde bulunabilirler. Bu gibi girisimler,
yalnizca, milli savunma, kamu giivenligi, kisilerin hiirriyetlerinden yoksun birakildiklari yerlerde
ciddi kangiklik, bir kisinin saghk durumu veya ciddi bir suca taalluk eden acil bir sorgulamanin
yurttiliyor olmas: gerekgeleriyle yapilabilir. 2. Bu gibi girisimleri takiben, Komite ve ilgili taraf,
durumu agikliga kavusturmak ve Komitenin gorevini stiratle yerine getirmesini saglayacak
duzenlemeler tizerinde mutabik kalmak tizere

hemen yekdigeri ile danismalara girisecektir. Bu diizenlemeler, Komitenin ziyaret etmeyi
onerdigi herhangi bir sahsin baska bir yere nakledilmesini kapsayabilir. Ziyaret yapilincaya
kadar ilgili Taraf, Komiteye alakal kisi hakkinda bilgi saglayacaktir.

Madde 10

1. Her ziyaretten sonra Komite, ilgili Tarafin sunabilecegi gozlemleri de dikkate alarak, ziyaret
sirasinda tespit ettigi vakialar hakkinda bir rapor diizenleyecektir. Komite, gerekli gordigu
takdirde tavsiyelerine de yer verebilecegi raporunu ilgili tarafa génderecektir. Komite, ilgili taraf
ile, hirriyetinden yoksun birakilan kisilerin daha iyi korunmalan konusunda gerekli ise
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ve onur kirici muamele veya ceza’
kavramlarinin taniminin yapilmamis olmasi
ve komite araciligiyla 6nceden harekete
gecerek iskence uygulamalanni 6nlemeye
calismaktir.” Yargilama gticti bulunmayan
Komite, faaliyetlerini gizlilik ilkesi
cergevesinde yuritir. S6zlesmenin
sisteminde 6n gorulen en agir yaptinm,
Komite ile igbirligi yapmamakta veya
iskence uygulamalarini ¢énlememekte
direnen yahut yeterince aktif olmayan
devletlere iligkin raporlarin kamuoyuna
duyurularak (kamu aciklamasi - declaration
publique) alenilestirilmesidir.”* 1989
yilindan bu yana 15 Aralik 1992 ve

6 Aralk 1996 tarihlerinde olmak tizere
sadece iki defa kamu agiklamasi” yapilmis
olup her ikisi de Ttrkiye hakkindadir.”

Iskencenin Onlenmesi Avrupa Komitesi,
Turkiye'ye cesitli tarihlerde (6rnegin 9-12
Eylil 1990, 29 Eyll - 7 Ekim 1991,

22 Kasim - 3 Aralk 1992, ; F tipi cezaevleri
icin 10-16 Aralk 2000 ve 19 Aralik
2000°deki ‘hayata dontiis’ operasyonundan

sonra 10-15 Ocak 2001 tarihlerinde)
ziyaretler gerceklestirmigtir.”

1i) Avrupa Birligi Temel
Haklar Sarti

18 Aralik 2000 tarihli Avrupa Birligi Temel
Haklar Sart1 Bolim I-Insan Onuru Bashig
altinda, 4. maddede iskence yasagini
duzenlemistir. Buna gére “hi¢ kimse
iskenceye ya da insanlikdigi yahut
asagilayicl muameleye maruz
birakilamayacaktir.” Yine Avrupa Birligi
Temel Haklar Sartinda yer alan “yasam
hakki”, “kisi bttinlugi hakki”, “6zgurlik ve
guvenlik hakki” gibi baz haklara iligktin
dizenlemeler de iskence yasagiyla
ilgilidir.”

Avrupa konseyi tarafindan degisik
tarihlerde dizenlenen igkence yasaginin
spesifik yonlerine ve uygulamaya iligkin
belgelerde iskencenin 6nlenmesini eseas
almugtir. Aynca, Avrupa Birligi belgelerinde
insan haklarmin gelistirilmesi i¢in gerekli

onerilerde bulunmak maksadiyla, damgmalarda bulunabilir. 2. {lgili taraf igbirligi yapmadig), ya
da Komitenin tavsiyeleri 1s1¢inda durumun iyilestirilmesini reddettigi takdirde, Komite, ilgili
tarafa gortslerini bildirme imkanmin verilmesini miiteakip, tiyelerinin tigte-iki cogunlugu ile,
konu hakkinda kamuya bir agiklama yapilmasina karar verebilir.

Madde 11

1. Komite tarafindan ziyaret ile ilgili olarak toplanan bilgiler, Komite raporu ve ilgili taraf ile
damgmalar gizli olacaktir. 2. Komite, ilgili tarafin talep etmesi halinde, ilgili tarafin yorumlar ile
birlikte raporunu yaymlayacaktir. 3. Bununla birlikte, ilgili sahsin agik rizasi olmaksizin higbir

sahsi bilgi yaymlanmayacaktir.

23) REISOGLU, s.44; KARATAS, 5.192; GEMALMAZ, Ulusaltsti Insan Haklari Hukukunun Genel
Teorisine Giris, 5.267; AKILLIOGLU, Iskencenin, Insanlkdis1, Asagilayici, Zalimce Davranislarin ve

Cezalarin Onlenmesi, s.45

24) GEMALMAZ, Ulusalsti Insan Haklan Hukukunun Genel Teorisine Giris, 5.268; REISOGLU,

Uluslararasi Boyutlanyla Insan Haklar, s. 57

25) REISOGLU, s. 57; TANOR Biilent, Ttrkiye’de Demokratik Standartlarm Yiikseltilmesi — Tartismalar
ve Son Geligmeler, Tirkiye Sanayici ve Isadamlan Dernegi Yayim, [stanbul 1999 s.122

26) KARATAS, 193; REISOGLU, 5.49; GEMALMAZ, Prof. Dr. Mehmet Semih. “Iskencenin Onlenmesi
Avrupa Komitesinin Agikladig1 Turkiye Raporu (15 Aralik 1992) ve Cikartilmast Gereken Dersler”,
Ankara Barosu Dergisi, Say1:1993/1, Y11:50 5.89-112; Ozellik Komitenin faaliyetleri ve caligma bigimi icin
bkz. GEMALMAZ, Mehmet Semih. “Iskencenin Onlenmesi Avrupa Komitesinin Etkinlikleri (Kasim 1989
— Aralik 1990), Tarik Zafer Tunaya’ya Armagan, Istanbul Barosu Yay. Istanbul 1992 5.87-98

27) 18 Aralik 2000 Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti

Madde 1

[nsanlik onury, ihlal edilemez. Saygr gosterilmeli ve korunmahdir. Madde 2. - Yagama hakki 1.
Herkes, yasama hakkina sahiptir. 2. Hi¢ kimse, ¢lim cezasina carptirilmamal veya idam
edilmemelidir. Madde 3. - Kisinin bedensel ve ruhsal dokunulmazlik hakki. 1. Herkes, kendi
bedensel ve ruhsal dokunulmazligina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. 2. Tip ve biyoloji

alanlannda, ozellikle agagida belirtilenlere saygl gosterilmelidir:- yasada belirtilen ustillere uygun
olarak ilgili kisinin ¢zgtrcu ve bilingli olarak verecegi muvafakat,- 6zellikle kisilerin secilmesini
amagclayan insan irkinin soyagekim yoluyla islahina yonelik uygulamalarmn yasaklanmast, - insan
bedeninin ve bolimlerinin ticari bir kazang kaynag1 haline getirilmesinin yasaklanmasi, -
insanlarin kopyalama yoluyla tiretiimesininyasaklanmasi. Madde 4. - iskence veya insanlik digi
veya algaltict muamele veya ceza yasagl Hi¢ kimse, iskenceye veya insanlk digi veya alcaltici
muamele veya cezaya tabi tutulmamahdir. Madde 6. - Ozgiirlik ve giivenlik hakki Herkes kisi
ozgurligt ve gtvenligi hakkma sahiptir.
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temel bagliklardan biri olarak igkence yasagi

ve iskencenin onlenmesi esas alinmugtir.

C) Uluslararast Hukukta Diizenlenen
Iskence Mevzuatimin I¢ Hukuk
Mevzuati Acisindan Durumu

Iskence yasag ve iskencenin ¢nlenmesi
konusunda olusturulan uluslararasi
sozlesme, tavsiye kararlari, mahkeme
kararlar, belgeleri bir biittin olarak iskence
konusundaki hukuk mevzuatin
olusturmaktadir. Bu s6zlegmelerin
Ttrkiye'de uygulanabilirligine iligkin bugtin
artik tartismaya yer birakmayacak kadar
acik bir dizenleme yer almaktadir.

I¢ hukuk agisindan Tiirkiye nin usuliine
uygun bir sekilde yurilige girmis
milletlerarast sozlesmeler bakimindan bu
belgelerin niteligini TC Anayasast 90.
madde belirlemektedir.”® 7 Mayis 2004
tarihinde eklenen ek ciimleyle madde
etrafinda daha 6nce yasanan doktriner
tartisma da bu sekilde sona ermistir. Buna
gore, temel hak ve ozgtirliklere iligkin
uluslararasi sdzlegmeler ustline uygun
yururlige girdiginde kanun hiikmiinde
sayllmaktadir. ¢ hukukta ytirtrlikkte olan
yasalar, bu sozlesme hiikimleriyle
celistiginde c¢ikabilecek uyusmazliklarda
uluslararasi soézlesme hukiimleri esas
almacaktir. Boylelikle iskence ve kotu
muamele uygulamalar: bakimindan
Ttrkiye'nin imza attig1 uluslararasi
sozlesme ve belgeler i¢ hukuk
normlarindan da Ustin bir nitelige
kavusmus bulunmaktadir. Anayasa 90.
madde ile, Turkiye iskence yasagi ve
iskencenin 6nlenmesi konusunda evrensel
hukuk ilkelerini kabul etmekte, bu ilke ve

hikimler i¢ hukuk acisindan uygulanmasi
gerekli hikumler haline gelmektedir.

Uluslararas antlagmalarin igerdigi
konularla ilgili olarak i¢ hukukta bir
duzenleme olmamasi halinde ise
uluslararast antlagsma kurallar1 “dogrudan
uygulanirlik” niteligine sahiptirler. Bu
durumda antlasma usultine gore ytirtrlige
girmesinden itibaren i¢ hukukun bir parcasi
haline gelecek, hem bosluk hem de ¢atisma
halinde diger kanunlar gibi uygulanacaktir.”

Uygulamada uluslararasi sozlegsmeler,
Anayasa Mahkemesinin ¢esitli kararlarinda
kanunlarn Anayasa’ya uygunluk
denetiminde ‘aydinlatici’ ve ‘destek’ 6l¢l
norm olarak kullanilmigtir.*

Danigtay 1970 yilindaki bir kararinda Turk
hukuk sisteminde antlagsmalarin
kanunlardan usttn oldugu gorustnt
savunmustur.” Yargitayin da gesitli
kararlarinda uluslararasi sozlegmelere atif
yaptigi gorilmektedir. Ornegin,
kamuoyunda “Manisa Davas1” olarak
bilinen ¢ok sayida gence iskence yapan
polis memuru saniklar hakkindaki
yargilama agsamasinda Yargitay 8. Ceza
Dairesi, kabul edilen ‘evrensel boyuttaki
Insan Haklari ile ilgili Uluslararasi
Sozlesmelerin’ i¢ hukukun bir parcasi
oldugunu ve Anayasa m.90/son geregince
kanun hiikmiinde oldugunu, Insan Haklar
Evrensel Beyannamesi, Insan Haklan
Avrupa Sozlesmesi, Iskencenin Onlenmesi
Avrupa Stzlesmesi ve Iskencenin
Onlenmesi Birlesmis Milletler
Sozlesmesinden bahsederek ve Iskencenin
Onlenmesi Birlesmis Milletler
Sozlesmesinin 1. maddesindeki iskence

28) TC Anayasa 90. madde “...Usultine gore yururlige konulmus milletlerarast andlagmalar kanun
hikmiundedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykinlik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. (Ek
ctimle: 07.05.2004-5170/7 md.)Usultine gére yurtrlige konulmus temel hak ve ¢zgtirliklere iligkin
milletlerarast andlagmalarla kanunlann ayni konuda farkl hitkiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek

uyusmazhklarda milletleraras: andlagma hukimleri esas almir.”

29) OZGEN Eralp, Iskence ve Insanlik Digi Davraniglara Kars: Birlesmis Milletler Andlasmasi, TBB
Dergisi. 1988, S.2 5.215; BILGE, A. Suat. Insan Haklan ve Tirkiye, Ankara Barosu Dergisi, Mart 1989
Yil:46 Say1:2 5.312-315; SAVAS — MOLLAMAHMUTOGLU. TCK’'nun Yorumu, C.11 5.2498

30) AYM'nin karar 6rnekleri i¢in bkz. BATUM, Stiheyl. Avrupa insan Haklar Sézlesmesi ve Tiirk
Anayasal Sistemine Etkileri, Docentlik Tezi, istanbul 1990 s.54

31) Danigtay 12. Daire, E.1968/1117, K. 1970/1310 sayih karar1.

14



tamma atif yaprmigtir.*> Aym dava ile ilgili
olarak Yargitay Ceza Genel Kurulu da
karar gerekcesinde belirtilen dort
uluslararasi sdzlesmenin yaninda ayrica
“Ttrkiyenin hentiz katilmadig: Kisisel ve
Siyasi Haklara Iligkin Uluslararasi
S6zlesme'nin 7. maddesinde de benzer
hukim’ yer aldig1 vurgulanmugtir.”

Devletin iskence ve benzeri koti
muameleleri yapmama ve 6nleme

Son olarak, iskence altinda alinan
ifadelerin gecersiz sayilacag kurali, hem
dogrudan magduru korumak hem de
dolayli olarak igkencenin énlenmesi ve
iskence filinin gayrimesru / yasadigi
sayllmasi bakimindan ¢nemlidir. Taraf
devletler, iskence fiili neticesinde alinan
ifadeleri o kisi aleyhinde delil olarak
kullanmamak yukiumluligu altindadirlar
(Iskenceye Karsi Sozlesme m. 15;
Iskenceye Kargi Bildiri m. 12)

yukumlulugu, her kosulda, her durum, olay
ve zaman bakimindan gecerli olup igkence
yasagl istisnasiz olarak yurtrluktedir.**
Yani olaganustu hal, sikiydnetim,
seferberlik ve savas hali gibi durumlarda
bile igkence yasag1 mutlak olarak
uygulanir.® Bu tur olagandist durumlar
iskencenin uygulanmasina asla olanak
vermez. Hicbir istisnai kosul iskenceyi hakh
kilamaz. Iskence yasagi, olagan ya da
olaganustu her kosulda ve her rejimde, her
zaman ve herkes i¢in gecerlidir.*

Iskence ve benzeri kotii muameleler
vasitasl ile alinan ifadelerin hukuk
bakimindan gecersizligi mutlaktir. Yani
iskence altinda alinan ifade bagka bir delille
desteklense, giderek kanitlansa bile bu
destekleme veya kanitlama hukuki
bakimdan hukimsuzdir. Zira hukuka aykin
bicimde elde edilen ifadeler, 6zii
bakimindan sakat olup, yok hiikmundedir.
Bu sonug insan haklar hukukunun evrensel
bir normudur.”

"o,

32) “..Insan Haklan Evrensel Beyannamesi'nin 5. maddesindeki dgeler "iskence-torture", "zalimane-cruel",
"sayr insani-inhuman'", "haysiyet kirici-actes-outrageous" deyimiyle TCK'nin 243 maddesine aynen aktarimistir.
Ulkemiz, evrensel boyuttaki Insan Haklar ile ilgili Uluslararas: Sézlesmeleri benimsemis ve I¢ Hukukumuzun bir
pargasi olarak yasalastirmistir. Anayasamizin 90/son madde ve fikrasina gore usuliince yiiriirliige konulmus
Milletleraras: Sézlesmeler Kanun hiikmiindedir. Avrupa Insan Haklar S6zlesmesi’ndeki hak ve hiirriyetlerin
basinda, yasama, iskenceye, gayr insani yahut haysiyet kirici ceza ve muamelelere karsi korunma hakk
belirlenmis, 3. maddesi ile yasaklama getirilmis, Avrupa Konseyi biinyesinde 1987 yilinda imzalanan "Iskencenin
ve Insanlik Digi veya Kiigiiltiicii Ceza ve Muamelelerin Onlenmesi" sézlesmesinin dibacesinde TCK nin 243.
maddesinde yazili tanimlamalara aynen yer verilmistir. Bu s6zlesme sadece kural belirlemekle kalmamis (CPT)
Iskencenin Onlenmesi Komitesi komisyonu kurarak taraf iilkeleride uygulamay: fiilen denetime almistir. Bu
komisyon iiye iilkelerin, cezaevlerinde ve emniyet birimlerinde inceleme yaparak kamusal agiklama (Public
statement ) ile kinama yetkisini haizdir. Yine Tiirkiye'nin taraf oldugu "Iskence ve Diger Zalimane, Gayri Insani
veya Kiigiiltiicii Muamele ve Cezalara Kars: Birlesmis Milletler Sozlesmesi'nin 1. Maddesinde (Iskence terimi, bir
sahsa veya bir icincii sahsa bu sahsin veya..... igtinci sahsin isledigi veya islediginden siiphe edilen bir fiil
sebebiyle cezalandirmak amaciyla bilgi veya itiraf elde etmek icin veya uygulanan fiziki veya manevi, agir act
veya izdirap veren bir fiil anlamina gelir), tanimina yer verilmistir...” (Y. 8. CD E. 1998/10667 K.
1998/12819 T. 12.10.1999)

33) “...Insan Haklari ve Ana Hiirriyetleri Koruma S6zlesmesi ve Buna Ek Protokoliin Tasdiki Hakkinda 6366
sayili Yasayla onaylanan Insan Haklar ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesme nin 3. maddesi uyaninca
"Hi¢ kimse iskenceye, gayrinsani yahut haysiyet kirict ceza veya muameleye tabi tutulamaz." 7217 sayili Yasa ile
onaylanan Insan Haklar Evrensel Bildirgesinin 5. Maddesi ile de, "hi¢ kimsenin iskenceye, zalimane, gayiinsani,
haysiyet kirict cezalara veya muameleye tabi tutulamayacagi” kabul edilmistir. Tiirkiye'nin heniiz katilmadig
Kisisel ve Siyasi Haklara [liskin Uluslararast Sézlesme’nin 7. maddesinde de benzer hiikiim yer almaktadir. 3441
sayil yasa ile onaylanmast uygun bulunan ve Bakanlar Kurulu'nun 16.06.1988 giin 88/13023 sayili karan ile
onaylanan "Iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik Disi Ya Da Kiigiiltiicii Muamele ya da Cezaya Karst Birlesmis
Milletler Sozlesmesi'nde ve 3411 sayili yasayla onaylanmasi uygun bulunup 26.2.1988 giin ve 88/12649 sayili
Bakanlar Kurulu Karari ile ona tavan "[skencenin ve Insaniik Dist ya da Onur Kinict Ceza Davranisin
Onlenmesine Iliskin Avrupa Sozlesmesinde" iskence yasaklanmis ve iskencenin Gnlenmesi icin alinacak Gnlemler
hiikme baglannugstir...” (YCGK E. 1999/8-109 K. 1999/164 T. 15.06.1999)

34) AKILLIOGLU, Iskencenin, Insanhkdisi, Asagilayici, Zalimce Davranislarn ve Cezalarin Onlenmesi,
5.42-43; GEMALMAZ, Yasam Hakk ve Iskence Yasag), s.180, 314

35) REISOGLU, Safa. Uluslararasi Boyutlariyla Insan Haklar, Beta Yay. Istanbul 2001 s.44; YOKUS,
Sevtap. Avrupa Insan Haklan Stzlesmesinin Tiirkiye'de Olagantistii Hal Rejimine Etkisi, Beta Yay.
[stanbul 1996 s. 31

36) IHAM igkence yasagimin mutlak oldugu vurgulamaktadir (Iirlanda / Birlegik Krallik Karar), bkz:
YOKUS, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin Ttirkiye'de Olagantstii Hal Rejimine Etkisi, s.64;
GEMALMAZ, Yasam Hakk ve Iskence Yasagi, 5.313-314; TURKYILMAZ, s.19

37) GEMALMAZ, Yagam Hakki ve Iskence Yasag), s.316-317
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I1) ILGILI IC HUKUK
A) Anayasa

Iskence ve kétii muamele yasagina iligkin
olarak 1982 Anayasasinda, “kisinin haklar
ve 6devleri” bolimu altinda “kiginin
dokunulmazligl, maddi ve manevi varligr”
baghg altinda verilmigtir.*® Maddeyle
iskence ve koti muamele mutlak bir
sekilde yasaklanmistir. Madde metninde
iskence, eziyet ve insan onuruyla
bagdasmayan muamele fiilleri sayilmustir.
Madde metni, Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin 3. maddesindeki
tanimlamayla uyumludur. Anayasanin 19.
maddesi ise kigi 6zgurligu ve givenligi
baghgin tagimaktadir.” Madde istisnalari
belirtilen durumlar haricinde hi¢ kimsenin
ozgurliglinden yoksun birakilamayacagin
belirtmektedir. Yine bunun yaninda

38) Madde 17

yakalama ve tutuklamaya iligkin genel
esaslar da maddede yer almaktadur.
Yakalama stirelerine iligkin olarak
olaganustu hal, sikiydnetim ve savas
hallerinde getirilmis olan ve bu stirelerin
uzatilmasini éngoren istisnai hikum,

3 Ekim 2001 tarihinde kaldinlmig ve toplu
olarak islenen suglarda gozalti stirelerinin
azami olarak dort glinle sinirlandirmigtir.
Nihayet igkence ve kot muamele
baglaminda madde degisikligiyle getirilen
yeni bir hikim de yakalanan veya
tutuklananin yakinlarnna derhal haber
verme kurali ve bunun 6ntinde engel teskil
edebilecek mevcut istisnalarnn
kaldirilmastyd:. Maddenin son fikras: da
magdurlarn ugradigi zararlarin devletcge
kargilanacagini ve bunun yonetiminin de
tazminat hukuku prensiplerine tabi
oldugunu agiklayici bir sekilde belirtmigtir.
Iskence ve kotii muamele baglaminda ¢ok

Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazil haller diginda, kisinin viicut buttinligtine dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi
deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan
bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.(...) (*) Mesru mudafaa hali, yakalama ve tutuklama
kararlarmin yerine getirilmesi, bir tutuklu veya hikimliinin kagmasmin 6nlenmesi, bir ayaklanma veya
isyanin bastirilmasi, sikiydnetim veya olaganustu hallerde yetkili merciin verdigi emirlerin uygulanmasi
sirasinda silah kullanilmasima kanunun cevaz verdigi zorunlu durumlarda meydana gelen ¢ldirme fiileri,
birinci fikra hikmu digindadir.

39) Madde 19

Herkes, kisi hurriyeti ve giivenligine sahiptir.

Sekil ve sartlart kanunda gosterilen, mahkemelerce verilmis htirriyeti kisitlayic1 cezalarin ve giivenlik
tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme kararmin veya kanunda 6ngortlen bir yukimliligin geregi
olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi, bir kiicigtin gézetim altinda 1slahi veya yetkili merci
ontine ¢ikarilmasi igin verilen bir kararmn yerine getirilmesi; toplum igin tehlike teskil eden bir akil hastas,
uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede
tedavi, egitim veya 1slahi i¢in kanunda belirtilen esaslara uygun olarak alnan tedbirin yerine getirilmesi;
usultine aykin sekilde tlkeye girmek isteyen veya giren ya da hakkinda smir dist etme yahut geri verme
karari verilen bir kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi; halleri disinda kimse htirriyetinden yoksun
birakilamaz.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler,

ancak kagmalarimn, delillerin yokedilmesini veya degistirilmesini énlemek maksadiyla veya bunlar gibi
tutuklamay1 zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karartyla tutuklanabilir. Hakim
karar1 olmadan yakalama, ancak sucisti halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir;
bunun sartlarini kanun gosterir.

Yakalanan veya tutuklanan kigilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve haklarindaki iddialar herhalde
yazili ve bunun hemen miimkin olmamast halinde sozli olarak derhal, toplu suglarda en ge¢ hakim
huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

Yakalanan veya tutuklanan kigi, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi icin gerekli stire hari¢
en geg kirksekiz saat ve toplu olarak islenen suclarda en ¢ok dort giin icinde hakim ¢ntine gikarlr.
Kimse, bu stireler gectikten sonra hakim karan olmaksizin hiirriyetinden yoksun birakilamaz. Bu stireler
olagantsti hal, sikiyénetim ve savag hallerinde uzatilabilir. Kisinin yakalandig1 veya tutuklandigy,
yakinlarna derhal bildirilir. Tutuklanan kisilerin, makul stire i¢inde yargilanmay1 ve sorusturma veya
kovusturma sirasinda serbest birakilmay isteme haklar vardir. Serbest birakilma ilgilinin yargilama
stiresince durusmada hazir bulunmasin veya hiikmtin yerine getirilmesini saglamak i¢in bir giivenceye
baglanabilir. Her ne sebeple olursa olsun htrriyeti kisitlanan kisi, kisa stirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykinhg) halinde hemen serbest birakilmasimi saglamak amaciyla
yetkili bir yargl merciine bagvurma hakkina sahiptir.Bu esaslar disinda bir igleme tabi tutulan kisilerin
ugradiklan zarar, tazminat hukukunun genel prensiplerine gore, devletge ¢denir.
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onemli sayilan bir hiikim de Anayasanin
38. maddesidir.” Maddeyle kisilerin
kendileri veya yakinlar aleyhine beyanda
bulunmalan ve kanuna aykin elde edilen
delillerin delil sayllamayacag acik¢a
hikim altina alinmistir. Anayasanin 125.
maddesi ise idarenin iglem ve eylemlerine
karst yarg! yolunun acik oldugunu
dizenlemektedir. Buna gore idari bir
eylemden dogan bir magduriyet soz
konusu oldugunda magdurun Anayasa ve
buna paralel bir diizenleme getiren [dari
Yargilama Usuli Kanunu gercevesinde
yargl yoluna bagvurabilecektir.”

B) 5237 Sayili Turk Ceza Kanunu
(TCK)

i) Iskence Sucu

1 Haziran 2005 tarihinde yururlige giren
yasa, 765 sayili yasadan farkh olarak
“kisilere karsi iglenen curimler” baghg
altinda “igkence ve eziyet sugu” olarak
duzenlenmistir.” Maddenin gerekcesinde

40) Madde 38

Ttrkiyenin uluslararasi sozlesmelerde
iskencenin yasak oldugunu kabul ettigi ve
iskencenin 6nlenmesiyle ilgili gerekli
tedbirleri alma konusunda taahtt altina
girdigini, iskence yasagmin Insan Haklan
Evrensel Beyannamesi ile Avrupa Insan
Haklan Sézlesmesi'nde yer aldigini, yine
Turkiye'nin 1987 tarihli “Iskencenin ve
Gayriinsani ya da Kugulttuct Ceza veya
Muamelenin Onlenmesine Dair Avrupa
Sozlesmesin™ni onayladigini ve bunlara
paralel olarak Anayasa’da da iskencenin
yasak olduguna dair hiikmtin bulundugunu
tim bu taahitler karsisinda iskence
sugunun cezasiz kalmamasi gerektigini ve
bu dustncelerle bagimsiz bir su¢ olarak
dizenlendigi belirtilmistir. Madde metninde
gorulecegi gibi bu su¢un magduru sadece
sug stiphesi altinda bulunan kimse degil, bir
kamu gorevlisi de bu su¢gun magduru
olabilmektedir. Dolayisiyla magdur
bakimindan herhangi bir siirlama
bulunmamaktadir. Maddenin ikinci
fikrasinda sucun nitelikli halleri
yeralmaktadir. Uctincti fikrada ise fiilin

Kimse, iglendigi zaman yurirlikte bulunan kanunun su¢ saymadig bir fiilden dolay1 cezalandinlamaz;
kimseye sucu isledigi zaman kanunda o sug i¢in konulmus olan cezadan daha agir bir ceza verilemez.
Sug ve ceza zamanagimi ile ceza mahkimiyetinin sonuclan konusunda da yukaridaki fikra uygulanir.
Ceza ve ceza yerine gecen giivenlik tedbirleri ancak kanunla konulur.Suglulugu hitkmen sabit oluncaya
kadar, kimse suclu sayllamaz. Hi¢ kimse kendisini ve kanunda gosterilen yakinlarini suglayan bir
beyanda bulunmaya veya bu yolda delil gostermeye zorlanamaz. Ceza sorumlulugu sahsidir.

41) Anayasa Madde 125

Idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine karsi yarg yolu agiktir. Kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz
sartlasma ve sozlesmelerinde bunlardan dogan uyusmazliklarm milli veya milletlerarasi tahkim yoluyla
¢ozilmesi ongortlebilir. Milletleraras tahkime ancak yabancilik unsuru tastyan uyusmazliklar igin
gidilebilir. Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zaran ¢demekle yikimlidar.

42) Madde 94

(1) Bir kisiye kars1 insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine,
algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, agagilanmasina yol agacak davraniglan gergeklestiren
kamu gorevlisi hakkinda t¢ yildan oniki yila kadar hapis cezasina hikmolunur.(2) Sugun; a) Cocuga,
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye ya da gebe kadina karsi,
b) Avukata veya diger kamu gorevlisine kargi gorevi dolayisiyla, islenmesi halinde, sekiz yildan onbes
yila kadar hapis cezasmna htkmolunur. (3) Fiilin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi halinde, on
yildan onbes yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.(4) Bu sucun islenigine istirak eden diger kisiler de
kamu gorevlisi gibi cezalandinlir.(5) Bu sugun ihmali davranigla islenmesi halinde, verilecek cezada bu
nedenle indirim yapilmaz.

Madde 95

(1) Iskence fiilleri, magdurun; a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin stirekli zayiflamasina,
b) Konusmasinda stirekli zorluga, c) Yuziinde sabit ize, d) Yasamini tehlikeye sokan bir duruma, e) Gebe
bir kadina karsi iglenip de ¢ocugunun vaktinden énce dogmasina, Neden olmussa, yukaridaki maddeye
gore belirlenen ceza, yari oraninda artirilir.

(2) Iskence fiilleri, magdurun; a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastahga veya bitkisel hayata
girmesine, b) Duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin yitirilmesine, ¢) Konusma ya da ¢ocuk
yapma yeteneklerinin kaybolmasina, d) Yiizintin sirekli degisikligine, e) Gebe bir kadina karsi iglenip de
cocugunun diigmesine, Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir.

(3) Iskence fiillerinin viicutta kemik kinlmasma neden olmas: halinde, kingmn hayat fonksiyonlanndaki
etkisine gore sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hitkmolunur. (4) Iskence sonucunda 6ltim
meydana gelmisse, agirlastirilmig mtebbet hapis cezasina hikmolunur.
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cinsel taciz seklinde gerceklesmesi halinde
daha agir bir cezayr 6ngoéren bir dizenleme
vardir. Fail ise bir kamu gorevlisidir. Fakat
eger baska sifatlan bulunan sahislar bu
suca istirak etmislerse asli fail gibi
cezalandirlabilecegl hukmu getirilmigtir
Maddenin besinci fikrasinda sugun ihmali
davranigla islenmesi halinde verilecek
cezada indirim yapilamayacag) hukmu yer
almaktadir. Madde gerekcesinde bu
hiikkiim, 6zellikle amirlerin sorumlulugunu
ortaya koymak bakimindan
degerlendirilmistir. Kanunun 95. maddesi
ise netice sebebiyle agirlasmis iskence
bashgmi tagimakta ve bu durumda temel
cezadan agirlastiricl cezaya gecilmesini
diizenlemistir. Olim halinde ise
agirlagtirlmis muebbet hapis cezasi
ongorulmustir. Sucun maddi unsuru, bir
kimsenin bir bagka kimseye maddi ve
manevi agir acl veya 1zdirap veren
hareketlerde bulunmasi, manevi unsuru ise
genel kasttir. Bunun yaninda maddede
ongorulen cezann alt siur itibariyle bu
suglarin cezalarinin ertelenmesi ve paraya
cevirilmesinin de 6ntine gecilmigtir.

i) Eziyet

Eziyet sucu Tirk Ceza Kanunu'nda ilk kez
duzenlenmigtir. Bu madde, daha hafif bir
sug olarak ongoriilen “koti muamele”
seklinde gerceklesen fiilleri cezalandirmay:
icermektedir.”” Madde gerekgesinde Eziyet
olarak; bir kisiye karsi insan onuruyla
bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal
yonden ac1 ¢cekmesine, asagilanmasina yol
acacak davraniglarda bulunulmasi
aranmaktadir. Sugun faili olarak iskenceden
farkh olarak herkes tarafindan islenebilen
bir sug olarak dizenlenmistir. Madde
gerekcesinde nitelik olarak Eziyet'i kasten

43) Madde 96

miessir fiil, hakaret, tehdit gibi suglardan
aylran unsurun eziyetin sistematik bir
sekilde gerceklesmesi ve bir stirekliliginin
bulunmasi olarak belirtilmistir. Maddenin
ikinci fikrasinda ise daha agir cezayi
gerektiren nitelikli haller yer almaktadur.

iii) Zor Kullanma Yetkisine Iligkin Sinirin
Asilmasi

Bir kisim kamu gorevlileri, 6zellikle de
kolluk gugleri, zor kullanma yetkisiyle
donatilmiglardir. Bu zor kullanma yetkisi
kollugun kamu dizeni agisindan gérevini
yerine getirebilmesi i¢in zorunlu olarak
duzenlenmistir. Madde, yakalama, hukuka
aykiri toplanti ve gosteri ytriytisini
dagitma gibi durumlarda zor kullanma
yetkisinin sinirlarimi ortaya koymaktadir.*
Maddede soyut olarak ol¢ululuk kavrami
kullanilmig ve gérevini yaptigl sirada kamu
gorevlisinin bu sinin agtigl taktirde
cezalandirilacag1 ongorulmustir. Madde bu
durumda kasten yaralama sucuna iligkin
hiikiimlerin uygulanacagini ve sugun genel
kastla iglenebilecegi belirtilmistir. Bu suca
iliskin 765 sayil yasada yeralan diizenleme
243 ve 245. maddelerdir. Bu maddeler,
uygulamada igkence ve kot muamele
vakalarinda en ¢ok uygulanan maddeler
olarak goze carpmaktaydi. Nitekim Uyum
Yasalar kapsaminda yapilan bazi
degisikliklerle 243. maddede 6ngorilen
cezanin paraya gevirilemeyecegi ve
ertelenemeyecegi belirtilmis, ceza st
sirnt ise Ug yildan beg yila ¢ikanlmistr.
Ceza alt smirina ise dokunulmamisti.

iv) Gorevi kotiye kullanma

5237 sayil yeni Turk Ceza Kanunu
yurulikten kalkan 765 sayili yasadan farkh

(1) Bir kimsenin eziyet cekmesine yol acacak davraniglar: gergeklestiren kisi hakkinda iki yildan bes yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.(2) Yukaridaki fikra kapsamina giren fiillerin; a) Cocuga, beden veya
ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye ya da gebe kadina kars, b) Ustsoy
veya altsoya, babalik veya analiga ya da ese karsi, islenmesi halinde, kisi hakkinda ¢ yildan sekiz yila

kadar hapis cezasina htikmolunur
44) Madde 256

(1) Zor kullanma yetkisine sahip kamu gérevlisinin, gérevini yaptig1 sirada, kisilere karsi gérevinin
gerektirdigi 6l¢tinin disinda kuvvet kullanmasi halinde, kasten yaralama suguna iligkin htikiimler uygulanir.



olarak goérevi kétiiye kullanma ve gorevi
ihmal suglarini birlikte diizenlemistir.”
Maddenin birinci fikrasinda gorevi kotiye
kullanma, ikinci fikrasinda ise gorevi ihmal
sucu diizenlenmigtir. Madde icerik olarak
765 sayili yasadaki karsilig1 olan 230.
maddeyle benzerdir. Gorevi ihmal sucu
bakimindan ceza alt sinin bakimindan s6z
konusu suclarnn ertelenebilmesi caydiricihik
noktasinda ¢nemli bir engel olarak ortaya
¢ikmaktadir.

v) Iskence ve Koti Muamele
Fiillerinde Raporlama Sorunu

Iskence ve kotii muamele bakimindan
raporlama, sugun ispatt bakimindan buytik
onem tagimaktadir. 5237 sayili yasada
hekimlerin sorumluluguna iligkin iskence
baglaminda ayn bir madde dizenlemekten
ziyade yasanin Resmi Belge hiikminde
belgeler baghgin tasiyan 210. maddenin 2.
fikrasinda bir hitkim bulunmaktadir.® 765
sayili yasanin 354/4. fikrasinda “Eger
gercege aykiri belge, iglenmis bir sucu
yahut iskence, zalimane veya gayriinsani
diger fiillerin delillerini gizlemek veya bu
delilleri yok etmek i¢in dizenlenmis ise
faile verilecek ceza, dort yildan sekiz yila
kadar hapistir” seklinde bir diizenleme yer
almaktaydi. Gortlecegi tizere bu

45) Madde 257

dizenleme, yurulukten kaldinlan yasanin
ilgili hikminden ¢ok daha az bir cezay:
ongormektedir.

Iskenceyle etkin miicadelede en énemli
hususlardan biri raporlamadir. Gozaltiyla
birlikte siipheliler hakkinda diizenlenmesi
zorunlu olan Adli Tip Raporlan
uygulamada igkencenin bulgulanmasinda
en 6nemli delillerden biri olarak kabul
edilmektedir. Turkiye'de Adli Tip
uzmanlarinin sayisinin yetersizligi nedeniyle
¢ogu yerde pratisyen hekimler tarafindan
raporlar dizenlenmektedir. Bu konuda
2000 yihinda BM Insan Haklari Komisyonu
tarafindan kabul edilerek bir BM belgesi
haline gelen “Istanbul Protokolii” temel bir
belge konumundadir. Protokolle tibbi
prosedur bakimindan ¢ok 6nemli
dizenlemeleri ayrinitili olarak
duzenlenmigtir. Bu protokolin
uygulanmasi, igkence iddiasi bakimindan
daha etkili ve ayrintih bir muayene sonucu
dogru sonuglara ulasilabilmesini de
saglayabilecektir.

Bunun yaninda gercege aykin raporlamaya
iliskin olarak hekimlerin disiplin sorumlulugu
da stz konusudur. Turk Tabipler Birligi
disiplin yonetmeligi geregince iskence ve
kot muamele uygulamalart bakimindan
gercege aykir raporlama disiplin sugu olarak
ongorilmustar.”

(1) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller diginda, gérevinin gereklerine aykiri hareket etmek
suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir kazang
saglayan kamu gorevlisi, bir yildan ti¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirlir. (2) Kanunda ayrica sug
olarak tanimlanan haller disinda, gorevinin gereklerini yapmakta ihmal veya gecikme gostererek,
kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir kazang saglayan
kamu gorevlisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis cezast ile cezalandinlr.

46) Madde 210/2

(2) Gergege aykin belge diizenleyen tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire veya diger saghk meslegi
mensubu, U¢ aydan bir yila kadar hapis cezas ile cezalandirthr. Diizenlenen belgenin kisiye haksiz bir
menfaat saglamasi ya da kamunun veya kisilerin zararina bir sonu¢ dogurucu nitelik tagimasi halinde,
resmi belgede sahtecilik hikkiimlerine gore cezaya hitkmolunur.

47) Madde 5

Gegici olarak meslekten alikoyma cezasi, meslek uygulamasidan 15 giinden 6 aya kadar stireyle
alikonulmadir.Gegici olarak meslekten alikoyma cezasini gerektiren haller sunlardir:...g) Gergege
uymayan rapor ve/veya belge vermek,..j) Muayene ve tedavi sirasinda hastalann cinsiyet, irk, milliyet,
etnik koken, din ve mezhep, ahlaki ve siyasi diistince, kisilik, ekonomik ve sosyal durumuna gore
ayricalikh uygulama yapmak,..s) Mesleksel bilgi ve becerilerini insan onuruna ters diisecek amaclarla
kullanmak, iskence yapmak, igskenceye katilmak veya igkence olarak nitelendirilebilecek iglem ve
davramiglarda bulunmak, iskence bulgulannin tespitinde gercege aykiri rapor diizenlemek,. . .t)
Belirlenmis tibbi etik degerler ile Ttiirk Tabipleri Birligi ve/veya Turkiye Buytk Millet Meclisi tarafindan
benimsenen uluslararas: belgeler ve kurallar diginda davranista bulunmak.



C) Ceza Muhakemesi Kanunu
1) Yakalama ve Gozaltina Alma

5237 sayil Ceza Muhakemesi Kanunu,
yakalama ve gozaltina almay1 doérdincu
kismin birinci bolimiinde ayr bir baglikla
duzenlemistir.48 Madde gerekcesinde
yakalamay1 diizenleyen temel ilkelerin
sistemli bir sekilde agiklandig bilgisi yer
almaktadir. Buna gore herkes tarafindan
yakalama yapilacak haller, kovusturulmasi
sikayete bagl durumlarda yapilacak
yakalama ve kolluk memurlarinin yakalama
yapacaklan hallerin ayr ayn siralandig
gorilmektedir. Madde, 1412 sayili
CMUKun ilgili maddesi 127. maddeyle
icerik olarak ayni olmakla birlikte
metodolojisi daha diizglin ve anlagilir
oldugu gorulmektedir.

Gozalt ise yakalamanin zorunlu bir sonucu
degildir. 1412 sayih CMUK’da gozalti
islemi ayn bir madde olarak
dizenlenmemigti. 5237 sayili yasada ise

48) Madde 90

gozalt1 islemine bagimsiz olarak ayr bir
maddede deginilmistir. Madde
gerekgesinde Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin kisi 6zgurligi ve
guvenligiyle ilgili i¢tihatlannn ve yine
karsilastirmal hukukun da esas alindigi
belirtilmektedir.

Yakalanan kisi miimkiin olan en kisa
zamanda Cumbhuriyet Savciligrnin 6énine
goturulmelidir. Gozaltina iligkin husus
yakalamaya iligkin maddeden hemen
sonra, 91. maddede yer almaktadir.” Buna
gore Cumbhuriyet Savciligl yeni Usul de
hazirlik sorusturmasini bizzat ytriten
makam oldugundan sorusturma
asamasinda biittin iglemler savcilik
tarafindan yapilmak durumundadir. Su
halde gozaltina alma kararini da sadece
savc verecektir. Ote yandan gozaltina
alman sahista ayrintih arama yapilmasi i¢in
de savcilik ya da kolluk amirinin emri
gerekmektedir.

Gozalti sirasinda beden muayenesi igin ise

(1) Asagida belirtilen hallerde, herkes tarafindan gecici olarak yakalama yapilabilir: a) Kisiye sugu
islerken rastlanmasi.b) Sugtistt bir fiilden dolay izlenen kisinin kagmasi olasiligimin bulunmast veya
hemen kimligini belirleme olanaginin bulunmamasi. (2) Kolluk gorevlileri, tutuklama karan veya
yakalama emri diizenlenmesini gerektiren ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde; Cumhuriyet
savcisina veya amirlerine derhal bagvurma olanag: bulunmadig: takdirde, yakalama yetkisine sahiptirler.
(3) Sorusturma ve kovusturmast sikayete bagh olmakla birlikte, cocuklara, beden veya akil hastaligl,
malullik veya gligstizlikleri nedeniyle kendilerini idareden aciz bulunanlara kars! islenen sugtsti
hallerinde kisinin yakalanmas sikayete bagh degildir. (4) Kolluk, yakalandig: sirada kagmasini, kendisine
veya bagkalarna zarar vermesini ¢nleyecek tedbirleri aldiktan sonra, yakalanan kisiye kanuni haklarm
derhal bildirir. (5) Birinci fikraya gore yakalanp kolluga teslim edilen veya ikinci fikra uyarmca
gorevlilerce yakalanan kisi ve olay hakkinda Cumhuriyet savcisina hemen bilgi verilerek, emri
dogrultusunda islem yapilir. (6) Yakalama emrine konu islemin yerine getirilmesi nedeniyle yakalama
emrinin ¢ikarllma amacinin ortadan kalkmasi durumunda mahkeme, hakim veya Cumhuriyet savcist
tarafindan yakalama emrinin derhal iadesi istenir.

49) Madde 91

(1) Yukaridaki maddeye gore yakalanan kisi, Cumhuriyet savciliginca birakilmazsa, sorugturmanin
tamamlanmast i¢in gozaltina alinmasina karar verilebilir. Gozalt stiresi, yakalama yerine en yakin hakim
veya mahkemeye gonderilmesi igin zorunlu sure harig, yakalama anindan itibaren yirmidort saati
gecemez. Yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye gonderilme igin zorunlu stre oniki saatten
fazla olamaz. (2) Gozaltina alma, bu tedbirin sorusturma yontinden zorunlu olmasina ve kisinin bir sugu
isledigini distindirebilecek emarelerin varligina baghdir. (3) Toplu olarak islenen suglarda, delillerin
toplanmasindaki giiglik veya stipheli sayisinin ¢oklugu nedeniyle; Cumhuriyet savcist gozalti stiresinin,
her defasinda bir glinti gegmemek Uzere, ti¢ giin stireyle uzatilmasina yazih olarak emir verebilir. Gozalti
suresinin uzatilmasi emri gézaltina alinana derhal teblig edilir.(4) Yakalama islemine, gozaltina alma ve
gozaltl stiresinin uzatilmasina iliskin Cumhuriyet saveisinin yazil emrine kars, yakalanan kisi, mtdafii
veya kanuni temsilcisi, esi ya da birinci veya ikinci derecede kan hisimi, hemen serbest birakilmay1
saglamak icin sulh ceza hakimine bagvurabilir. Sulh ceza hakimi incelemeyi evrak tizerinde yaparak
derhal ve nihayet yirmidort saat dolmadan bagvuruyu sonuglandirir. Yakalamanin veya gozaltina alma
veya gozalti siiresini uzatmanin yerinde oldugu kanisina varilirsa bagvuru reddedilir ya da yakalananin
derhal sorusturma evraki ile Cumhuriyet Savciligi'nda hazir bulundurulmasina karar verilir. (5) Gozalti
suresinin dolmasi veya sulh ceza hakiminin kararn tizerine serbest birakilan kisi hakkinda yakalamaya
neden olan fiille ilgili yeni ve yeterli delil elde edilmedikce ve Cumhuriyet Savcisinin karan olmadikca
bir daha ayni nedenle yakalama iglemi uygulanamaz.(6) Gozaltina alinan kigi birakilmazsa, en ge¢ bu
sureler sonunda sulh ceza hakimi 6ntine ¢ikarilip sorguya cekilir. Sorguda mudafii de hazir bulunur.
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hakimin kararini gerektirmektedir. Gozalti
islemlerinin buitiin denetimi savcilik
tarafindan gergeklestirilir’. Iskence ve kot
muamele bakimindan bu maddenin 6nemi,
gozalti mekanlarnin, nezarethane
defterlerinin vd. her tirli islem ve durumun
savcilik tarafindan denetlenebilmesini
acikca dizenlemis olmasidir. CMK'nin 91.
maddesinin 4. fikrasi ise yakalama ve
gozaltina alma iglemine kargi itiraz
prosedurini dizenlemistir.

Bunun yaninda iskence ve koti muamele
bakimindan yakalanan kisinin yakalandig
veya gozaltina alindiginin tespiti de
oldukg¢a 6nemlidir. Nitekim yakalananin
yakinlarna bilgi verilmesine iligkin
dizenleme 3 Ekim 2001 tarihinde
Anayasanin 19. maddesinde yapilan
degisiklige paralel olarak 6 Subat 2002
tarithinde 1412 sayili CMUK'un buna iligkin
hiikmii iceren 128. maddesindeki
degisiklikle yer almistir. Bu hikmun
istisnast bulunmadigindan tiim suglar
bakimindan mutlaka uygulanmasi
gerekmektedir. Nitekim 5237 sayil yasada
bu durum, ayr bir dizenlemeyle
maddelestirilmistir.”

5237 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'na

50) Madde 92

paralel olarak 1 Haziran 2005 tarihinde de
yeni bir yakalama, ifade alma ve gozaltina
alma yonetmeligi ¢cikarimistir. Yonetmelik
kollugun kanunda belirtilen gorev, yetki
ve sorumluluklarna iligkin daha detayh
baglayic1 hukimlerden olusmaktadir.

ii) Muidafii Yardimu, Ifade ve Sorgu

Midafii yardimina iligkin diizenleme
CMK'nin 149. madesinde yer almaktadir.”
lgili diizenleme sorugturma ve
kovusturmanin her asamasinda bir veya
birden fazla mudafinin yardimindan
yararlanabilecegini 6ngdrmektedir. Fakat
bu serbestlik sorusturma evresinde en fazla
U¢ mudafii ile siirlandinlmistir. Maddenin
son fikrasinda ise mudafiinin stupheli veya
sanikla olan iligkilerini dizenlemektedir.
Maddenin yurulikten kaldirilan 1412 sayili
CMUK’da karsgilig1 olan duzenlemeden
farki, hazirhikta kolluk tarafindan yapilan
islemlerde azami olarak 1 yerine 3
midafinin bulunabilmesine imkan tanimig
olmasidir. Stuphelinin veya sanigin
ifadesinin alinmasinda uyulacak hitkkimler
ise yasanin 147. maddesinde belirtilmigtir.”
S6z konusu madde ayrintil bir diizenleme

Cumhuriyet bagsavcilari veya gorevlendirecekleri Cumhuriyet savcilar, adli gérevlerinin geregi olarak,
gozaltina alinan kisilerin bulundurulacaklar nezarethaneleri, varsa ifade alma odalarini, bu kisilerin
durumlarini, gézaltina alinma neden ve strelerini, gozaltina alinma ile ilgili tim kayit ve iglemleri
denetler; sonucunu nezarethaneye alinanlar defterine kaydederler.

Madde 94

Hakim veya mahkeme tarafindan verilen yakalama emri izerine sorugturma veya kovusturma evresinde
yakalanan kisi, en ge¢ yirmidort saat iginde yetkili hakim veya mahkeme ontne ¢ikarnlamiyorsa, ayni
suire iginde en yakin sulh ceza hakimi ¢ntine ¢ikarilir; serbest birakilmadig: takdirde, yetkili hakim veya
mahkemeye en kisa zamanda gonderilmek tzere tutuklanir.

51) Madde 95

Supheli veya sanik yakalandiginda, gozaltina alindiginda veya gozalti stiresi uzatildiginda, Cumhuriyet
savcisinin emriyle bir yakinina veya belirledigi bir kisiye gecikmeksizin haber verilir. Yakalanan veya
gozaltina alinan yabanci ise, yazili olarak kargi ¢cikmamasi halinde, durumu, vatandast oldugu devletin
konsolosluguna bildirilir.

52) CMK Madde 149

(1) Stpheli veya sanik, sorusturma ve kovusturmanin her agamasinda bir veya birden fazla muidafiin
yardimindan yararlanabilir; kanuni temsilcisi varsa, o da stipheliye veya saniga miuidafi segebilir.(2)
Sorusturma evresinde, ifade almada en ¢ok ti¢ avukat hazir bulunabilir.(3) Sorusturma ve kovusturma
evrelerinin her agamasinda avukatin, siipheli veya sanikla goriisme, ifade alma veya sorgu siiresince
yaninda olma ve hukuki yardimda bulunma hakki engellenemez, kisitlanamaz.

53) CMK Madde 147

(1) Suphelinin veya sanigin ifadesinin alinmasinda veya sorguya cekilmesinde asagidaki hususlara
uyulur:a) Supheli veya samgin kimligi saptanir. Stipheli veya sanik, kimligine iliskin sorulan dogru olarak
cevaplandirmakla ytikimlidir.b) Kendisine yiiklenen sug anlatilir. ¢) Mudafi se¢gme hakkinin bulundugu
ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi, mudafinin ifade veya sorgusunda hazir bulunabilecegi,
kendisine bildirilir. Mudafi sececek durumda olmadig1 ve bir mudafi yardimindan faydalanmak istedigi
takdirde, kendisine baro tarafindan bir mtdafi gorevlendirilir. d) 95. madde hikmu sakh kalmak tizere,
yakalanan kisinin yakinlarindan istedigine yakalandig1 derhal bildirilir. ) Ytiklenen su¢ hakkinda
aciklamada bulunmamasinin kanuni hakki oldugu séylenir. f) Stipheden kurtulmasi i¢in somut delillerin
toplanmasini isteyebilecegi hatirlatilir ve kendisi aleyhine var olan stiphe nedenlerini ortadan kaldirmak
ve lehine olan hususlari ileri siirmek olanagi taminir. g) Ifade verenin veya sorguya cekilenin kigisel ve
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icermektedir. Madde, 6nce stpheli veya
sanigin haklann saptamakta ardindan da
ifade veya sorguyu yapacak yetkililerin
uygulamalarn gereken kurallar
belirlemektedir. Bu baglikta yer alan en
onemli hikim ise yasak sorgu
yontemleridir. Bu durum kanunun, ifade ve
sorgunun tarzindan hemen sonrasinda, 148.
maddesinde yer almaktadir.”* Madde,
Iskence ve Kot Muamele iddias
bakimindan en sik kargilagilan durumlardan
birini icermesi bakimindan son derece
onemlidir. Kamu gorevlileri ile sanik veya
stphelinin ayni mekanda bulundugu ve
dolayisiyla potansiyel olarak iskence ve
kot muamele uygulamalarina zemin
hazirladigy, yine kolluk giiclerinin aldig kimi
ifadelerde sonradan saniklarnn igkence ve
kot muamele altinda bu ifadelerinin
alindigini iddia ettikleri bircok vaka
s6zkonusudur. 1412 sayili CMUK'un 135/a
maddesi kapsaminda bulunan bu tir
vakalar sivil toplum kuruluslarmin
raporlarna ve Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi kararlarina dahi yansimusgtir.
Madde gerekc¢esinde supheli veya sanmigin
beyaninin hiir iradesine dayanmasi
gerektigi ilkesinden hareket edildig],

dolayisiyla da 6zglr iradeyi engelleyecek
hi¢ bir davraniga bagvurulamayacag yer
almaktadir. Maddenin 3. Fikrasi ise bu
yasaklara ragmen alinmis olan ifadelerin
usul bakimindan delil degerinin
olamayacagmn, 4. Fikrada ise mudafii hazir
bulunmaksizin kollukga alinan ifadelerin
sanik veya stpheli tarafindan
dogrulanmadik¢a hitkme esas
alinamayacagin belirtmektedir. Benzer
dizenlemeler yakalama, gézaltina alma ve
ifade alma yonetmeliginde de yer
almaktadir.

iii) CMK'nin 141. Maddesi

5237 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
141. maddesi yeni bir dizenlemedir. Bu
duzenleme kanun disi yakalanan veya
gozaltina alinan ya da tutuklanan, haklarinda
kovusturmaya yer olmadigina karar verilen,
beraat eden magdurlann tazminat haklarini
devletten talep edebileceklerini
icermektedir. Bu madde yurulukten
kaldinlan 466 sayili “Kanun Dig1 Yakalanan
veya Tutuklanan Kimselere Tazminat
Verilmesi Hakkinda Kanun“la birlikte Ceza
Muhakemeleri Kanunu'na eklenmisgtir.”

ekonomik durumu hakkinda bilgi alinir. h) ifade ve sorgu iglemlerinin kaydinda, teknik imkéanlardan
yararlanilir. i) Ifade veya sorgu bir tutanaga baglanir. Bu tutanakta asagida belirtilen hususlar yer alir: 1.
Ifade alma veya sorguya ¢ekme igleminin yapildig1 yer ve tarih. 2. Ifade alma veya sorguya cekme
sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlari ile ifade veren veya sorguya ¢ekilen kisinin agik kimligi.3.
[fade almanin veya sorgunun yapilmasinda yukarndaki islemlerin yerine getirilip getirilmedigi, bu islemler
yerine getirilmemis ise nedenleri. 4. Tutanak igeriginin ifade veren veya sorguya ¢ekilen ile hazir olan
miidafi tarafindan okundugu ve imzalannin alindig1. 5. Imzadan ¢ekinme halinde bunun nedenleri.

54) Madde 148

(1) Suphelinin ve sanigin beyani 6zgir iradesine dayanmahdir. Bunu engelleyici nitelikte kotii davranma,
iskence, ila¢ verme, yorma, aldatma, cebir veya tehditte bulunma, bazi araclari kullanma gibi bedensel
veya ruhsal midahaleler yapilamaz. (2) Kanuna aykiri bir yarar vaat edilemez. (3) Yasak usullerle elde
edilen ifadeler nza ile verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez. (4) Midafi hazir bulunmaksizin
kollukca alinan ifade, hakim veya mahkeme huzurunda stipheli veya sanik tarafindan dogrulanmadik¢a
hiikme esas alinamaz. (5) Stphelinin ayni olayla ilgili olarak yeniden ifadesinin alinmast ihtiyaci ortaya
ciktiginda, bu islem ancak Cumhuriyet savcist tarafindan yapilabilir.

55) Madde 141

(1) Sug sorusturmasi veya kovusturmast sirasinda; a) Kanunlarda belirtilen kosullar disinda yakalanan,
tutuklanan veya tutuklulugunun devamina karar verilen, b) Kanuni gézalt: stiresi i¢cinde hakim ¢ntine
¢ikanlmayan, ¢) Kanuni haklan hatirlailmadan veya hatirlatilan haklarindan yararlandirilma istegi yerine
getirilmeden tutuklanan, d) Kanuna uygun olarak tutuklandig1 halde makul stirede yargilama mercii
huzuruna ¢ikarilmayan ve bu stre i¢inde hakkinda hiikiim verilmeyen, e) Kanuna uygun olarak
yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarinda kovusturmaya yer olmadigina veya beraatlerine
karar verilen, f) Mahkum olup da gozalt1 ve tutuklulukta gegirdigi stireleri, hikiimltlik strelerinden fazla
olan veya isledigi sug i¢in kanunda 6ngorilen cezanin sadece para cezas! olmas! nedeniyle zorunlu
olarak bu cezayla cezalandirilan, g) Yakalama veya tutuklama nedenleri ve haklanndaki su¢lamalar
kendilerine, yaziyla veya bunun hemen olanakl bulunmadig: hallerde s6zle agiklanmayan, h)
Yakalanmalari veya tutuklanmalari yakinlarina bildirilmeyen, i) Hakkindaki arama karari 6l¢tistiz bir
sekilde gerceklestirilen, j) Esyasina veya diger malvarlig1 degerlerine, kosullan olusmadig) halde
elkonulan veya korunmasi igin gerekli tedbirler alinmayan ya da esyasi veya diger malvarhg: degerleri



D) Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin Infaz
Hakkinda Kanun

Iskence ve kot mumamele uygulamalarn
bakimindan en sik tartigilan ve sikayet
edilen mekanlardan biri de ceza ve
tutukevleridir. Ote yandan bu sikayetlere
paralel olarak etkin ve yeterli bir
sorusturmanin yapildigini belirtmek
mimkiin gérinmemektedir. Ozellikle

19 Aralik 2000 tarihinde bir¢ok
cezaevlerinde yapilan mudahalerden sonra
tutuklu ve hukimliler ytksek givenlikli
cezaevlerine sevkedilmis, bu operasyonlar ve
bundan kaynakh nedenler ytiziinden bir¢ok
hukimlt yagsamini kaybetmigtir. 1 Haziran
2005 tarihinde de “Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanun”
yurulige girmistir. Kanun 6zellikle disiplin
cezalar bakimindan 6zgurlik ve givenlik
hakkindan igkence ve kotii muamele olarak
adlandinlmaya musait bir¢ok yeni ve detayh
diizenlemeler icermektedir.*

Ote yandan tutuklu ve hiikiimliilerin
tutulma kosullarini diizenlemesi bakiminda
onemli bir belge de “Mahpuslarin [slahi

I¢in Asgari Standart Kurallan”dir. Birlesmis
Milletler tarafindan 13 Mayis 1977
tarihinde onaylanan bu kurallar i¢inde
disipline iligkin hukiimler de yer
almaktadir.”

E) Tertrle Miicadele Kanunu

12 Nisan 1991 tarihinde yurulige giren
Terorle Mucadele Kanununun uygulandigi
su¢ turleri bakimindan ¢zel yargilamay:
gerektirdiginden iskence ve kot muamele
uygulamalan bakimindan en ¢ok tartisilan
mevzuatlarin baginda yer almaktadir.
Ozellikle ¢rgiitli suclar bakimindan
sorusturma ve kovusturma usuliiniin ayri
bir diizenlemeye tabi kilnmasini
diizenleyen kanun, bugiine kadar bazi
degisikliklere de ugramugtir. Son olarak 20
Haziran 2006 tarihinde yeni bir degisiklik
paketiyle kanunda 6nemli revizyonlar
gerceklestirilmistir. Yapilan bu degisiklikler
heniiz tasarl asamasindayken dahi bir¢ok
sivil toplum kurulugsunun kapsaml
elestirilerine maruz kalmigtir. Degisiklikle
teror suglari ve terdr amaciyla islenen
suclar oldukga genisletilmigtir.” Yine

amag dist kullanilan veya zamaninda geri verilmeyen, kisiler, maddi ve manevi her tirli zararlarnn,

devletten isteyebilirler.

(2) Birinci fikranimn (e) ve (f) bentlerinde belirtilen kararlar1 veren merciler, ilgiliye tazminat haklan
bulundugunu bildirirler ve bu husus verilen karara gegirilir.

56) Madde: 37

1) Huktmld hakkinda kurumda, diizenli bir yasamin strdirtilmesi, gtivenligin ve disiplinin saglanmasi
bakimindan kanun, tiizik, yonetmelikler ile idarenin uyulmasini emrettigi veya gerekli kildig1 davranis ve
tutumlari, kusurlu olarak ihlal ettiginde, eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gére Kanunda belirtilen

disiplin cezalan uygulanr.
57) Disiplin ve cezalandirma

27. Disiplin ve duzen, sebatla stirdurtlir; ancak hapishane giivenligi ve topluluk yasamimin huzuru icin
gerekli olandan daha fazla kisitlama yapilamaz..... (1) Hic bir mahpus, disiplin gerekgesiyle kurum
hizmetlerinde calistinlamaz. (2) Ancak bu kural, uygulanacak rejimin amaci bakimmdan mahpuslardan
olusturulan gruplara, denetim altinda belirli sosyal, egitimsel ve sportif faaliyetler ve islerin yaptinldigi 6z
yonetime dayanan sistemlerin geregi gibi yurttilmesini engellemez....31. Disiplin suglar1 bakimmdan
bedensel ceza, karanlik bir hiicreye konulma ve her tirli zalimane, insanlkdist ve onur kirici ceza
verilmesi tamamiyla yasaktir. ...32...(3) Saglk gorevlisi bu tiir cezay: cekmekte olan mahpuslar her gin
ziyaret eder; saglik gorevlisi, mahpusun fiziksel ve ruhsal saghg1 bakimindan bu cezanmn sona
erdirilmesini veya degistirilmesini gerekli gérmesi halinde, durumu kurum yéneticisine tavsiye eder.

58) Madde 3

26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Ttrk Ceza Kanununun 302, 307, 309, 311, 312, 313, 314, 315 ve 320 nci
maddeleri ile 310 uncu maddesinin birinci fikrasinda yazih suglar, teror suglandir.

Madde 4

Asagidaki suglar 1. Maddede belirtilen amagclar dogrultusunda sug islemek tizere kurulmus bir terér
orgltiinun faaliyeti cergevesinde islendigi takdirde, terodr sugu sayilir: a) Turk Ceza Kanunun 79, 80, 81,
82, 84, 86, 87, 96, 106, 107, 108, 109, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 142, 148, 149, 151, 152, 170,
172, 173, 174, 185, 188, 199, 200, 202, 204, 210, 213, 214, 215, 223, 224, 243, 244, 265, 294, 300, 316,
317, 318 ve 319 uncu maddeleri ile 310 uncu maddesinin ikinci fikrasinda yer alan suglar. b) 10.7.1953
tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunda tanimlanan suglar. c)
31.08.1956 tarihli ve 6831 sayill Orman Kanununun 110. maddesinin dordincti ve besinci fikralarinda
tanimlanan kasten orman yakma suglar. ¢) 10.07.2003 tarihli ve 4926 sayihi Kacakgilikla Miicadele
Kanunu'nda tanimlanan ve hapis cezasini gerektiren suglar. d) Anayasamn 120. maddesi geregince



sorusturma ve kovusturma usultinde de 9. maddesidir.” Yakalamaya iligkin olarak
onemli degisiklikler gerceklestirilmistir.” kanunun ozellikle 17. maddesi kollugun
iskence ve kotli muamele uygulamalar

F) Polis Vazife ve acisindan sakinca yaratabilecek, kolluga

Selahiyetleri Kanunu oldukga genis yetkiler sunan bir madde
gorintimindedir.”

4 Temmuz 1934 tarihli Polis Vazife ve

Selahiyet Kanunu polisin genel emniyetle G) Devlet Memurlan Kanunu,

ilgili gorevlerini ayrintih olarak Emniyet Orgiitti Disiplin

diizenlemektedir. Iskence ve kot muamele Tuzugu

uygulamalarini 6zellikle caydiricilik ve

iskence failinin korunmasi konusunu Devlet Memurlart Kanunu'nun 11. maddesi

etkileyen htkiim ise Kanunun ek memurlarn gorev ve sorumluluklarini

olaganustu hal ilan edilen bolgelerde, olagantisti halin ilanina neden olan olaylara iligkin suglar. e)
21.07.1983 tarihli ve 2863 sayih Kilttir ve Tabiat Varlklarm Koruma Kanunu'nun 68. maddesinde
tanimlanan sug.

59) Madde 10

Bu Kanun kapsamina giren suglarla ilgili olarak, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 250 ila 252.
maddelerinde htikiim bulunmayan hususlarda diger hiikiimleri uygulanir. Ancak; a) Sorusturmanin amaci
tehlikeye diigebilecek ise yakalanan veya gozaltina alinan veya gozalti stiresi uzatilan kisinin durumu
hakkinda Cumhuriyet savcisimin emriyle sadece bir yakimina bilgi verilir. b) Supheli, gézalti stiresince
yalniz bir mtidafinin hukuki yardimindan yararlanabilir. Gézaltindaki stiphelinin mudafi ile gortisme hakk,
Cumhuriyet savcisinm istemi tizerine, hakim karariyla yirmidort saat sure ile kisitlanabilir; ancak bu stire
icerisinde ifade alinamaz. c) Stphelinin kolluk tarafindan ifadesi alimirken, ancak bir mtdafi hazir
bulunabilir. ¢) Kolluk tarafindan diizenlenen tutanaklara, ilgili gérevlilerin agik kimlikleri yerine sadece
sicil numaralari yazilir. d) Midafiin dosya icerigini incelemesi veya belgelerden 6rnek almas,
sorusturmanin amacini tehlikeye distirebilecek ise, Cumhuriyet savcisinin istemi tizerine hakim karariyla
bu yetkisi kisitlanabilir. ) Bu Kanun kapsaminda yeralan suglardan dolay: yapilan sorusturmada
mudafinin savunmaya iligkin belgeleri, dosyalar: ve tutuklu bulunan stipheli ile yaptig1 konusmalarn
kayitlar incelemeye tabi tutulamaz. Ancak, midafinin ter¢r 6rgliti mensuplarmin érgiitsel amagh
haberlesmelerine aracilik ettigine iliskin bulgu veya belge elde edilmesi halinde, Cumhuriyet savcisinin
istemi ve hakim karanyla, bir gérevli gortismede hazir bulundurulabilecegi gibi bu kisilerin mudafine
verdigi veya mudafince bu kisiye verilen belgeler hakim tarafindan incelenebilir. Hakim, belgenin kismen
veya tamamen verilmesine veya verilmemesine karar verir. Bu karara kars: ilgililer itiraz edebilirler. f)
Ceza Muhakemesi Kanununun 135. maddesinin altinci fikrasiin (a) bendinin (8) numaral alt
bendindeki, 139. maddesinin yedinci fikrasmin (a) bendinin (2) numaral alt bendindeki ve 140.
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinin (5) numarah alt bendindeki istisnalar uygulanmaz. g)
13.12.2004 tarihli ve 5275 sayil Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 92.
maddesinin ikinci fikrast hikmu bu Kanun kapsaminda yer alan suglar bakimmndan da uygulan:

Madde 15

Terorle miicadelede gorevalan istihbarat ve kolluk gorevlileri ile bu amagla gorevlendirilmis diger
personelin, bu gérevlerinin ifasmmdan dogdugu iddia edilen suglardan dolay: yapilan sorusturma ve
kovusturmalarda muidafi olarak belirledigi en fazla tic avukatin ticreti 6denir ve bunlara avukatlik tcret
tarifesine bagh olmaksizin yapilacak 6¢demeler, ilgili kuruluglarn biitelerine konulacak 6denekten
karsilanir.

60) Ek Madde 9

....Sanik polis, hakkinda dava acgildig takdirde durusmadan vareste tutulabilir. Olayin mahiyetine ve
kusurun derecesine gore, I¢isleri Bakanhginca durumu uygun gériilen polisin vekalet verdigi avukatm
Ucreti, Emniyet Genel Mudurligu bitcesine konulacak 6denekten karsilanr. Avukat tutma ve tcret
6deme usul ve esaslar yonetmelikte gosterilir.

61) Madde 17

Polisin: A) Kanun ve usul dairesinde verdigi emre itaatsizlik ve ittihaz eyledigi tedbirlere riayetsizlik
edenler; B) Vazife yaparken polise mukavemette bulunan veya vazifesinden alikoymak maksadiyle
polise zorla karsi koyan ve yakalanmadiklari takdirde hareketlerinde devam etmeleri melhuz bulunan
sahislar; (Degisik: 3233 — 16.6.1985) Karakola géturiltip haklarmda tanzim olunacak evrakla beraber
adliyeye verilirler. (Ek Fikralar: 2261 — 19.2.1980) Polis sug islenmesini 6nlemek veya islenmis suglarnn
faillerini ele gecirmek icin kisilerden (KENDININ POLIS OLDUGUNU BELIRLEYEN BELGEY1
GOSTERDIKTEN SONRA) kimligini sorabilir. Bu istem karsisinda herkes niifus hiiviyet ctizdani,
pasaport veya resmi bir belgeyi gostererek kimligini belirlemek zorundadir. (Ek fikra: 3233 — 16.06.1985)
Kimligini bir belge ile veya polisge taninmus kisilerin taniklig1 ile ispat edemeyenler ve gosterdikleri
belgelerin dogrulugundan stiphe edilen kisiler, aranan kisilerden olup olmadiklan anlasilincaya veya
gercek kimligi ortaya cikinciya kadar yirmidort saati gegmemek tzere polisce gozaltina alinabilirler. Bu
kisilere kimligini ispatlamalar1 hususunda gerekli kolaylik gosterilir (Ek fikra: 3233 — 16.06.1985). Kimligi
tespit edilemeyen veya nufusa kayith olmadigr anlagilan ve nifus idarelerine génderilmesi gerekenlerin
parmak izi veya fotograflan alindiktan sonra kimliklerinin tespiti veya nufusa kayitlarmin temini igin
tuziikte gosterilen esas ve usullere gore islem yapilr.
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duzenlemektedir. Buna gére memurlar
amirlerinden aldiklar emri mevzuata aykin
bulduklan taktirde bunu yerine
getirmeyecegi, amir emrinde 1srar ettigi
taktirde ise emri yerine getirmek
durumunda olan memura karst tim
sorumluluk emri veren amire ait olacagl
hukmt yer almaktadir.”” Kanunun 13.
maddesi igskence ve kotti muamaele
uygulamalar1 bakimindan idarenin ve
memurlann tazmin sorumlulugunu
duzenlemektedir.” 26 Mart 2002 tarihinde
eklenen fikrayla Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi'nde hukimet aleyhine
sonuclanan davalarda hiikimetin
sorumlulugu bulunan kamu personeline rict
edebilecegi hiikmu kanuna eklenmistir.
Genel olarak disiplin hukuku; kamu diizenini
ve kamu hizmetinin aksamadan iglemesini
saglamak amaciyla olusturulan, hizmet
suclannin ve cezalarmin dizenlendigi bir
alandir. Ozellikle ceza kanunlarnin etkisiz ve
yetersiz kaldig1 alanlarda kamu diizeni ve
guvenliginin saglanmasi ve korunmasl

62) Madde 11

acgisindan tamamlayicilik ve alternatiflik
saglamasi, ayrica getirilen cezalarin
uygulama alanlarinin genigligi disiplin hukuku
alanin 6nemini attinicl faktorlerden
bazlandir. Bu cercevede 6zellikle kolluk
gugclerinin disipline aykin tutumlarnm
diizenleyen hukiimler Devlet Memurlar
Kanunu'nda ve Emniyet Orglitii Disiplin
Tuztigu'nde yer almaktadir. Devlet
Memurlan Kanununun 128. maddesi
disliplin sorusturmalarmin hangi surelerde
karara baglanacagl hususunu dizenlemistir.*
Emniyet Orgitti Disiplin Tiizigi'nde de
meslekten ¢ikarma ve gorevin takdir ve
yerine getirilmesinde hosgori veya
savsaklamaya iliskin dizenlemeler
bulunmaktadir. TUziige gore iskence yapmak
meslekten ¢ikarma nedenleri arasinda
gosterilmistir.”

H) Bor¢lar Kanunu

Iskence ve kotii muamele uygulamalan
bakimindan faillerin kusur sorumluluklarni

(Degisik: 2670 — 12.05.1982) Devlet memurlar kanun, tiizitk ve yonetmeliklerde belirtilen esaslara
uymakla ve amirler tarafindan verilen gorevleri yerine getirmekle ytikimli ve gorevlerinin iyi ve dogru
yurutilmesinden amirlerine kargi sorumludurlar. Devlet memuru amirinden aldig1 emri, Anayasa, kanun,
tuzik ve yonetmelik hitkiimlerine aykin gortirse, yerine getirmez ve bu aykinligi o emri verene bildirir.
Amir emrinde israr eder ve bu emrini yazi ile yenilerse, memur bu emri yapmaga mecburdur. Ancak
emrin yerine getirilmesinden dogacak sorumluluk emri verene aittir. Konusu sug¢ tegkil eden emir, higbir
suretle yerine getirilmez, yerine getiren kimse sorumluluktan kurtulamaz. Acele hallerde kamu diizeninin
ve kamu gtvenliginin korunmasi i¢in kanunla gosterilen istisnalar saklidir.

63) Madde 13

(Degisik: 2670 — 12.05.1982) (Degisik 1. fikra: 3657 — 06.06.1990) Kisiler kamu hukukuna tabi gorevlerle
ilgili olarak ugradiklan zararlardan dolayi bu gorevleri yerine getiren personel aleyhine degil, ilgili kurum
aleyhine dava acarlar. Ancak, Devlet dairelerine tevdi veya bu dairelerce tahsil veya muhafaza edilen
para ve para hukmuindeki degerli kagitlarin ilgili personel tarafindan zimmete gegirilmesi halinde,
zimmete gegirilen miktar, cezai takibat sonucu beklenmeden Hazine tarafindan hak sahibine ¢denir.
Kurumun, genel hiikimlere gére sorumlu personele ricu hakki saklidir.

(Ek fikra: 4748 — 26.3.2002 / m.3) Iskence ya da zalimane, gayri insani veya haysiyet kirici muamele
suclan nedeniyle Avrupa Insan Haklan Mahkemesince verilen kararlar sonucunda devletce 6denen
tazminatlardan dolay1 sorumlu personele riicu edilmesi hakkinda da yukaridaki fikra hikmu uygulanir.
12. maddeyle bu maddede belirtilen zararlarn nevi, miktarlarnin tespiti, takibi, amirlerin sorumluluklar
ve yapilacak islemlerle ilgili diger hususlar Bagbakanlikca diizenlenecek yonetmelikle belirlenir.

64) Madde 128

(Degisik: 2670 — 12.05.1982) Disiplin amirleri uyarma, kinama ve ayliktan kesme cezalarini
sorusturmanin tamamlandigl gtinden itibaren 15 giin i¢cinde vermek zorundadirlar. Kademe ilerlemesinin
durdurulmasi cezasini gerektiren hallerde sorusturma dosyasi, kararini bildirmek tzere yetkili disiplin
kuruluna 15 giin iginde tevdi edilir. Disiplin kurulu, dosyay1 aldigi tarihten itibaren 30 gin iginde
sorusturma evrakina gore kararini bildirir. Memurluktan ¢ikarma cezast igin disiplin amirleri tarafindan
yaptirilan sorusturmaya ait dosya, memurun bagh bulundug kurumun ytiksek disiplin kuruluna
tevdiinden itibaren azami alt1 ay i¢inde bu kurulca, karara baglanir.

65) Madde 8

Meslekten ¢ikarma cezasim gerektiren eylem, islem, tutum ve davranislar sunlardir:....39 - [s sahiplerine
ya da herhangi bir nedenle emniyet binalarina gelen ya da getirilenlere iskence yapmak. Madde 13 - Bu
Ttuztkte disiplin sugu olarak saptanan eylem, islem, tutum ve davraniglar disinda herhangi bir bigimde
gorevin takdir ve yerine getirilmesinde hosgori veya savsaklamasi gorilen memura kinama cezasi
verilir. Bu hoggort veya savsaklama devleti veya kisileri zarara ugratmis veya hizmetin gecikmesine,
durmasina ya da aksamasina neden olmussa, durumun agirhigina ve zararin derecesine gore, daha agir

bir ceza verilebilir.



diizenleyen kanunlardan biri de borglar
kanunudur. Kanun ayni zamanda istihdam
edenin de sorumlulugunu
duzenlemektedir.”

I) Idari Yargilama Usulti Kanunu

Idari Yargilama Usulti Kanunu, Anayasanin
125. maddesinde yer alan dizenlemeye
paralel olarak hareketle Idarenin her tiirlt
islem ve eylemlerinden kaynakli zararlara
karsi tam yargi davasinin agilabilecegini
ongormektedir. Burada idarenin kusur ve
kusursuz sorumlulugu séz konusudur.”’
Buna gore idari eylem veya islemden
kaynaklanan zararlardan dolayr magdurlar
yasada belirlenen sureler iginde idareye
bagvurabilir veya dava acabilecektir. Idari
Yargilama Kanununun 53. maddesine

15 Temmuz 2003 tarihinde eklenen ek
fikrayla Avrupa Insan Haklari Mahke-
mesinin vermis oldugu kararlar da
yargilamanin yenilenmesi nedenleri
arasinda sayllmis ve Anayasa degisikligine
paralel bir dizenleme getirilmigtir.*

66) Madde 41

III) BASVURULARIN NITELIGI
VE HUKUKI TAKIP

TOHAV tarafindan yurutulmekte olan
Iskence ve Kotii Muameleyi Onleme
Projesi kapsaminda 1 Mart 2006 ve

28 Subat 2007 tarihleri arasinda toplam
34 kisiye hukuki yardimda bulunulmustur.
Ancak igkence ve kétii muameleye
ugradigl icin TOHAYV tarafindan
kendisiyle baglanti kurulan magdur sayisi
bu saymnin tizerindedir. Yapilan
gortusmelerde haklar ve hukuki
prosedurler hakkinda detayli olarak
bilgilendirilen bagvuruculardan bazilarn
adalet sistemine duyulan gtvensizlik ya da
stre¢ boyunca yasayabilecekleri
huzursuzluklar nedeniyle bagvuru
yapmaktan vazgectiklerini beyan
etmiglerdir. Ayrica, s6z konusu
magdurlarin yasadiklar igkence ve kotu
muamelenin psikolojik etkileri nedeniyle
veya olay esnasinda maruz kaldiklar
tehditlerin etkisiyle hukuki yardim
almaktan cekindikleri de gozlemlenmistir.

Gerek kasten gerek ihmal ve teseyytp yahut tedbirsizlik ile haksiz bir surette diger kimseye bir
zarar ika eden sahis, o zararin tazminine mecburdur.

Madde 47 - Hakim, hususi halleri nazara alarak cismani, zarara digar olan kimseye yahut adam
oldigu takdirde oluntn ailesine manevi zarar namiyle adalete muvafik tazminat verilmesine

karar verebilir.
Madde 53

Hakim, kusur olup olmadigina yahut haksiz fiilin faili temyiz kudretini haiz bulunup
bulunmadigina karar vermek igin ceza hukukunun mesuliyete dair ahkamiyle bagh olmadig
gibi, ceza mahkemesinde verilen beraat karariyle de mukayyet degildir. Bundan bagka ceza
mahkemesi karari, kusurun takdiri ve zararn miktanni tayin hususunda dahi hukuk hakimi takyit

etmez.
Madde 55

Bagkalarmi istihdam eden kimse, maiyetinde istihdam ettigi kimselerin ve amalesinin
hizmetlerini ifa ettikleri esnada yaptiklan zarardan mesuldtr. Su kadar ki boyle bir zararin vuku
bulmamast i¢in hal ve maslahatin icabettigi buttin dikkat ve itinada bulundugunu yahut dikkat
ve itinada bulunmus olsa bile zarann vukuuna mani olamiyacagin ispat ederse mesul olmaz.
[stihdam eden kimsenin, zamin oldugu sey ile zarar ika eden sahsa karsi riicu hakki vardr.

67) 1.Y.U.K. Madde 13

1) Idari eylemlerden haklan ihlal edilmis olanlarm idari dava agmadan 6nce, bu eylemleri yazili
bildirim Uzerine veya baska stretle 6grendikleri tarihten itibaren bir yil ve her halde eylem
tarihinden itibaren beg yil icinde ilgili idareye bagvurarak haklarnin yerine getirilmesini
istemeleri gereklidir. Bu isteklerin kismen veya tamamen reddi halinde, bu konudaki iglemin
tebligini izleyen giinden itibaren veya istek hakkinda altmigs giin iginde cevap verilmedigi
takdirde bu strenin bittigi tarihten itibaren, dava stiresi i¢inde dava agilabilir. 2) Gorevli
olmayan adli ve askeri yargi mercilerine agilan tam yargi davasinin gérev yontinden reddi
halinde sonradan idari yargi mercilerine agilacak davalarda, birinci fikrada ¢ngortlen idareye

basvurma garti aranmaz.

68) ...... 1) (Ek: 4928 - 15.7.2003 / m.6) Hikkmin, Insan Haklanm ve Ana Hiirriyetleri Korumaya
Dair Sézlesmenin veya eki protokollerin ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa Insan Haklan Mahkemesinin
kesinlegmis karariyla tespit edilmis olmasi.3. (Degisik: 4001 - 10.6.1994) (Degisik 1. cimle: 4928 -
15.7.2003 / m.6) Yargilamanin yenilenmesi stiresi, (1) numaral fikramn (h) bendinde yazil sebep igin on
yil, (1) numaral fikranin (1) bendinde yazili sebep icin Avrupa Insan Haklant Mahkemesi karannin
kesinlestigi tarihten itibaren bir yil ve diger sebepler icin altmig gtindiir. Bu stireler, dayanilan sebebin
istemde bulunan yoniinden gergeklestigi tarihi izleyen gtinden baglatilarak hesaplanir.



Basvurucularla goriismeler esnasinda verilen
bilgilerin kaydedilebilmesi i¢in bir bagvuru
formu diizenlenmis ve gorismeler
kaydedilmigtir. Yapilan bagvurulardan elde
edilen verilere gore toplam 34 bagvurucudan
10'u kadmn, 23t erkek ve biri transeksueldir.
Bagvuruculardan 1’1 Uiniversite ¢grencisi,
14’4 lise mezunu, digerlerinin de okuryazar
olduklar tespit edilmigtir. Bagvuruculardan
32’si Kiirt, 2'si de Tiirk kokenlidir. Iskence ve
kot muamele nedenleri olarak biri cinsiyet
ayimcilig, digerleri de politik nedenler

kaynaklanmaktadir. Iskence mekanlarn sokak,

karakol, emniyet mudurlugu ve ceza ve
tutukevleri olarak belirlenmistir.
Basvuruculanimizin kargilagtigl iskence ve
kot muamele yontemleri ise ayakta
bekletme, yiyecek, su, tuvalet ihtiyacinin
giderilmesinin engellenmesi, tazyikli suya
tutma, kaba dayak, cop darbeleri, biber gazi
sikma, 6luim ve igkenceyle tehdit, elektrik
verme, sigara sondirme, hayalan sikkma
olarak belirlenmistir.

Basvurucularin su¢ duyurulan hazirlanarak
llgili savailiklara gonderilmis ancak savcilik
prosediirii hentiz tamamlanmamustir. Dort
davada polis memurlart hakkinda kamu
davasi acilmus, ceza davasi ise hentiz
sonug¢lanmamustir. Bunun yaninda baz
bagvurular i¢cin Bagbakanlik Insan Haklan
Merkezi ve TBMM Insan Haklan
Komisyonu'na da bilgi verilmig ve
sorumlularnn tespiti ve cezalandirlmasi
istenmistir. Yine stratejik dava konusu olarak
secilen davalarda adli ve idari yarg: yolu ile
tazminat davasi hazirliklar tamamlanmustir.
Bu davalarda ayni zamanda disiplin
sorusturmasi talebini igeren dilekgeler
hazirlanmugtir. Hukuki takip, proje avukatlarn
ve gonilli avukatlar aracihigiyla devam
etmektedir.

IV)ISKENCEYI ONLEME
PROJESI 2006 IZLEME
RAPORU

Avrupa Birligi Konseyi 1999 Helsinki
Zirvesinde, Komisyon'un ilerleme
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raporunda isaret ettigi gibi Turkiye'de
yasanan olumlu gelismeleri ve ayrica
Ttrkiye'nin Kopenhag kriterlerine uyum
yonundeki reformlarimni sirdirme niyetini
memnuniyetle karsiladigini belirterek,
Turkiye'ye adaylik statist tanmmugtir. Bu
tarihten itibaren Turkiye'de iskenceyi
onleyecek tedbirlerin de yer aldig: bir takim
uyum paketleri ad1 altinda yasal reformlar
gerceklestirilmistir.

Bu reformlarnn basinda 5237 sayili yeni
TCK ile 5271 sayili yeni CMK gelmektedir.
Ancak iskence ve koétii muamele olgusu
Turkiye'nin imzaladig uluslararasi
sozlesmelere, yapilan yasal reformlara,
hikumetin “iskenceye sifir tolerans”
soylemlerine ve Avrupa Birligine aday
devlet statistne ragmen halen gindemden
dismeyen bir konu olarak varligim
surdurmektedir.

Tibbi raporlama, disiplin sorusturmalari,
adli yardim ve tazminat mekanizmasi, adil
yargilanma hakki ve hazirlik iglemleri
sirasinda sanik haklarn gibi olgular buttncil
bir sekilde degerlendirildiginde iskencenin
onlenmesi i¢in sistemli bir degisiklik
yapildigini soylemek mumkiin degildir.
Yine, igskence faillerine kurumsal adli
yardim mekanizmas, izleme kurullari, kayit
dist gozaltilar, hazirlik iglemleri sirasinda
sanik haklar gibi olgularn bir arada
degerlendirilmesiyle elde edilen sonug da,
iskenceye ve iskencenin cezasizligina
“kars1” bir tutumun sergilendigini
gostermekten ¢ok uzaktir.

Etkili sorusturma, faillerin cezalandinlmasi
ve adil yargilanma ile ilgili sorunlar devam
etmekle beraber, Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi'nde sonuclanan bircok davada
Mahkeme, Sozlesmenin 13. maddesinin
ihlal edildigi yontindeki kararlarnn vermeyi
surdurmektedir.

Iskence fiilinin cezasiz kalmasi, iskencenin
ve bu ortami yaratan dizenin de korunmasi
anlamina gelmektedir. Hikiimetin
gerceklestirdigi yasal reformlarin uygulama
noktasinda bir degisiklik yaratmasi i¢in, her
seyden once iskencenin algilanma
biciminin degismesi gerekmektedir. Oysa



halen igkence magdurlarina adeta sanik
muamelesi yapilmaktadir ki bu da
reformlarnn, gerekli zihniyet dontusimuni
gerceklestirmekten uzak oldugunu
gostermektedir. Iskence faillerinin devlet
tarafindan atanan avukatlarla savunulmaya
devam ettigi bir ortamda ise s6zkonusu
zihniyet degisiminin gerceklesmesi
mimkiin degildir.

Anayasa 90. madde geregi, temel hak ve
ozgurluklere iliskin imzalanan uluslararasi
sozlesmeler i¢ hukuk kural haline
gelmektedir ve bu sézlesmelerde higbir
Istisna ve olaganustu kosul kabul
edilmeksizin iskence yasaklanmistir.
Iskence yasag), Turkiye'nin bagh oldugu
hukuk kurallar acisindan
siirlandinlamayacak ve 6zine
dokunulamayacak bir yasaktir. (AIHS
madde 15, Cenevre Sozlesmeleri ortak
madde 3, TC Anayasast madde 15)
Iskence yasag kurali mevzuat bakimindan
savas durumu da dahil olmak tizere higbir
sekilde mesru gérilmemektedir.

Resmi alikonulma mekanlarmin digindaki
kayitdig1 gozaltilarda ve cezaevlerinde
iskence vakalarinda artis oldugu, adli ve
1dari yonden faillerin korundugu, suclanan
kigilerin gérevden alinmadigi, Diyarbakir
olaylarinda gozaltina alinan ¢ogu ¢cocuk
olmak tizere 500 kigiye sistematik iskence
uygulandigy, iskenceyle alinan ifadelerin
delil olarak kullanildig1 gibi durumlar gz
onunde bulunduruldugunda, iskencenin
onlenmesi noktasinda Turkiye’de mevzuat
degisikligine ragmen halen ciddi sorunlar
yasandigl vurgulamak gerekir. TOHAV
Iskenceyi Onleme Projesi kapsaminda
tespit edilen sorun alanlarini su sekilde
siralamak mumkundur:

A) Gozaltinda Iskence ve Koti
Muamele Strtyor

Iskence ve kotii muameleye kargi
mucadele, hukuksal micadelenin yaninda
derinlikli bir zihniyet miicadelesi vermeyi
de gerektirmektedir. Sadece yasalarda
yapilan degisiklikler 6nlemede yetersiz

28

kalmaktadir. Ozellikle Ttrkiye'de bu
donemde yasalar konusunda da atilan
adimlann torpulendigi goz onune alinirsa,
bu konuda daha fazla yol alinmasi gerektigi
acgiktir. Bu konuda yeterli ve istikrarli bir
calisma yapilamadigindan, karakollar
yaygin olarak kot muamele ve igkencenin
merkezi olmaya devam etmigtir. Ote
yandan igkence ve kéti muamele
uygulamalarn sadece gozalti merkezleriyle
sinirh kalmamaktadir. Asagidaki érnekler
gozalti merkezleri ve acik alanda kamu
gorevlileri tarafindan magdurlara karsi
uygulanan iskence ve kot muamele
vakalaridir. Bu vakalar, basindan ve
Iskenceyi Onleme Projesine bagvuran
vakalardan alinmistir.

-Van'in Baskale licesi'ne on kilometre
uzaklikta bulunan jandarma arama
noktasinda kimlik kontrolii gerekgesiyle
alikonulan Demokratik Toplum Partisi (DTP)
Genclik Meclis Uyesi M.K. (27), JITEM
mensubu oldugunu iddia ettigi kigiler
tarafindan karakolda 4 saat boyunca tehdit ve
iskenceye maruz kaldigini ileri siirdii. K., 1
Jandarma Komutanlig ve sivil giyimli sahislar
hakkinda su¢ duyurusunda bulundu.

(Dicle Haber Ajansi, 5.10.2006)

-E.B. isimli vatandas, Insan Haklari Dernegi
(IHD) Istanbul Subesi’'nde diizenledigi basin
toplantisinda, polisler tarafindan kagirilarak
iskenceye maruz kaldigini iddia etti.
Alibeykdy’'de uyusturucu, etelesme ve
yozlasmaya karsi ¢calisma yiiriittiiklerini
belirten B., polisin ve bazi kisilerin bu
durumdan rahatsiz oldugunu soyledi. 25
Eyliil'de polis tarafindan, aile iiyeleri ve
arkadaslariyla birlikte sokakta gézaltina
alindigint ifade eden B., “Polisler bizi bir giin
sonra birakti. Birakirken beni, ‘Seninle sonra
goriisecegiz’ diye tehdit ettiler” dedi.
(Bianet, 17.10.2006)

-AK Parti hiikiimetinin icraatlarini elestiren bir
bildiri kaleme alip dagitan O.S. adl vatandas,
AKP Umraniye llge Bagkani'nin sikayeti ile
polisler tarafindan gézaltina alinip kot



muamele ve iskenceye maruz kaldigini iddia
etti. Konuya iliskin Insan Haklan Dernegi
(IHD) Istanbul Subesi'nde basin aciklamas:
yapan S., Umraniye Emniyet Miidiirliigii ne
bagl polislerce gozaltina alindigin,
gotiriildiigii karakolda ise yere yatinlarak
tekmelendigini ileri siirdii. Kendisine iskence
yapan polisler hakkinda Cumhuriyet
Bassavciligina su¢ duyurusunda bulundugunu
ifade eden S., aradan 6 ay gegcmesine ragmen
polisler hakkinda idari bir sorusturma bile
baslatiimadigini séyledi. Tiirkiye'de sistematik
iskencenin siirdiigiinii savunan S., “Nezarette
yerlere yatirip tekmelediler. Kaburgalarim
zedelendi. Saglik kontroliine gotiirildiigiimde
doktor benimle ilgilenmedi. Su¢ duyurusunda
bulundum ama hali hazirda bir idari
sorusturma bile baslatiimad:” dedi.

(Dicle Haber Ajansi, 01.11.2006)

-...Seyyar saticilik ve garsonluk yapan 29
yasindaki M.B. Edirne’de yasiyor. Evi ve bir
cocugu olan M.B. esiyle sorunlar oldugu icin
ve uyusturucu bagimhiligindan kurtulmak igin
Istanbul’a psikolojik yardim almak icin
gelmis.”"Bana on dakika iginde ifadeni alip seni
birakacagiz dediler. Gider gitmez beni
soydular. Gozlerimi bagladilar. Siirekli bir
kagidi imzalamami sdylediler. Kafam: duvara
vurdular. Soguk su verdiler. Tekme ve tokat
atarak ve baska cisimler kullanarak dovdiiler.
Kiifiir ettiler.”Savcilik iizerimizde darp izlerini
gordiigii icin bizi Adli Tip’a sevk etti. Polisler
araciligryla gegici rapor aldik. Pantolon
diigmemle kendime iskence yaptigimi
soylemem konusunda uyard.

(Bianet, 10.03.2006 )

-Adana’da polislerin iskencesine maruz
kaldigini belirten F. E. P. adli geng, kimligi
yaninda olmadigi icin Sehit Riistii Bayram
Polis Karakolu'nda gérevli polislerce gbzaltina
alindigint ve bir giin boyunca karakolda
iskence gordiigiinii ileri siirdii. Yiiziinde ve sag
goziinde kanama olusan ve viicudunun degisik
yerlerinde darp izleri bulunan P., 26 Temmuz
Carsamba giinii Yiiziincii Yil Mahallesi'nde
bulunan arkadasinin evinden c¢iktiktan sonra
otobiis duragina giderken polis otosunun
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yanina yaklastigini ve kendisinden kimlik
istedigini’ belirtti. Yaninda kimligi olmadig
icin TC kimlik numarasini verdigini ifade eden
P., “TC kimlik numarama baktilar ve herhangi
bir sabikam olmadigi halde, beni karakola
gotiireceklerini soylediler ve ellerimi arkadan
kelepceleyip polis otosuna bindirdiler.
Kendilerine zorluk ¢cikarmadigimi, niye ellerimi
kelepceleyerek gétiirdiiklerini sordum. Bu
esnada sayilar 5 veya 6 kisi olan resmi elbiseli
polisler bana hakaret etmeye basladilar’ dedi.
(Dicle Haber Ajanst, 01.08.2006)

-Siirt Emniyet Miidiirliigii'ne bagl polislerin,
akli dengesi yerinde olmayan A.G. (32) adl:
yurttasa, DTPye gittigi icin bos bir araziye
gotiirerek iskence yaptiklar iddia edildi.
Cocuklugundan beri akli dengesi yerinde
olmayan A.G. nin, 14 Agustos’ta aksam
saatlerinde Siirt'in 99 Evier Mahallesi'nde
bulunan evine giderken, Siirt Emniyet
Miidiirliigii ne bagh polisler tarafindan yolu
kesilerek doviildiigii iddia edildi. G.’nin
DTPye gittigi gerekgesiyle bog bir araziye
gotiiriilerek doviildiigii ve iskence yapildig
belirtildi. Olayin gorgii taniklarindan M.K.,
evinde otururken evin yakinlarinda bagirma
sesleri duydugunu belirterek, olay: séyle anlatti:
Bagirma seslerini duyunca hemen pencereden
disart baktim. Polislerin A’y1, ‘Neden DTP’ye
gidiyorsun. Neden MHP ye gitmiyorsun’ diye
bagirarak dovdiiklerini gérdiim. Uzun bir siire
dovdiikten sonra, dévdiikleri yerde biraktilar.
Polisler gittikten sonra gidip A.yi alip evine
gotiirdiik. Viicudunun bircok yeri sismis,
morarmigti. Burnundan kan akiyordu.
(Dicle Haber Ajanst, 16.08.2006)

-Kimligi olmadig i¢in gbzaltina alinan ve
Taksim Ekipler Amirligi’'nde iskence ve kot
muameleye maruz kalan 20 yasindaki O.S.
kendisine siddet uygulayan polisler hakkinda
su¢ duyurusunda bulundu. [HD tarafindan
yapilan agiklamada, $.’ye yénelik iskence
olayina karisan giivenlik giicleri hakkinda
derhal sorusturma baslatilmas: ve Icisleri
Bakanligi tarafindan karakolun incelmeye
alinmas istendi. Ayni karakolda daha 6nce bir
etkinlik sonrasi gbzaltina alinan Ezilenlerin



Sosyalist Platformu (ESP) iiyelerinin iskenceye
maruz kaldiklarini ve Giimiissuyu Mahallesi
Muhtarnt C.N.’nin de yine ayni karakola bagl
polislerce sokak ortasinda darp edildigini
hatirlatilan agiklamada “Tiim bu yasananlar
gostermigtir ki bu karakolda siddet ve iskence
sistematik bir bicimde devam ediyor.” denildi.
(Bianet, 13.09.2006)

E B. 14.02.2006 tarihinde insaat iscisi olarak
calisnigr Bagalar liesinde bir ilkogretim
okulunun insaatinda emniyet gérevlilerince
gozaltina alimir. Magdur iki giin gézaltinda
kaldiktan sonra Istanbul Cumhuriyet Savcisi
tarafindan ifadesi alindiktan sonra serbest
birakilir. Magdurun beyanlarina gore,
gozaltina alindigr andan itibaren stirekli
olarak fiziki ve psikolojik iskencelere maruz
kalir. Yiiziine tokat, gogsiine yumruk atilir,
suclamalarn kabul etmemesi halinde bodruma
indirilip iskence yapilacagi, ailesinin gozaltina
alinacagi soylenerek tehdit edilir. Suglamalar
kabul etmesi igin ag birakilir, yorgun
diistiriilerek tutanaklar: imzalamas: istenir.
E.B., gbzalt: sonrasi ¢cikarildigr Adli Tip
Kurumu doktorlarina da ayni beyanlarini
tekrar eder. (TOHAV basvurucularindan)

A.L, 02 Nisan 2006 tarihinde Giimiissuyu
Askeri Hastanesinde sofor olarak ¢alisan bir
arkadagsini gérmeye gider. Polislerin
hastanenin etrafinda toplanmis olan
kalabaliga saldirdigini goriir. Magdur,
bulundugu yerde durarak beklemeye baslar.
Bu esnada birden arkadan gelen bir grup polis
kafasina coplarla vurmaya baslar. Aldig
darbelerle yere diisen A.1yi cevik kuvvet
polisleri siiriikleyerek cevik kuvvet otobiistine
bindirir. Yerde siiriiklerken stirekli kiifredilir.
Otobiise bindirildikten sonra otobiiste bulunan
alt: polis, magdura arabada tekrar vurmaya
baslar. Magdurun aldigi darbeler sonucu kolu
kirilir. Arabada bulunan ¢evik kuvvet polisleri
magdurun kolunun kirildigini anlamalan
iizerine, Haseki Hastanesine gotiiriirler.
Hastanede kolu algiya alinir. Hastaneden
sonra Terdrle Miicadele Subesine gotiiriilen
A.l burada yasadis: gosteriye katilmakla
suglanir, agir hakaretlere, sozlii saldirilara
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ugrar. A.I, Terérle Miicadele Subesinde ifadesi
alindiktan sonra Savciliga ¢ikarilir, ek gozalt:
stiresi alimir. Ek gzalti siiresinin bitmesinden
sonra tekrar savciliga ¢ikarlir. Savcilikta
alinan ifadesinde kolunun kirilmasi ve kotii
muameleden dolay: polisler hakkinda sug
duyurusunda bulunur. Beyoglu Cumhuriyet
Savciligi tarafindan Bayrampasa Cevik
Kuvvet'te olay esnasinda gorevii bulunan
polisler hakkinda sorusturma baslatilir.
Yapilan sorusturma iginde A.I., Bayrampasa
Cevik Kuvvet'e gétiiriilerek fotograf teshisi
yaptinilir. Ancak gésterilen on-on beg
fotograflarin ebadi ¢ok kiiciik ve siyah beyaz
oldugundan A.1L, teshis yapamaz. A.I. gérevii
polisten olay esnasinda gorevli polislerin,
biiyiik boy fotograflarini ister ancak bu talebi
yerine getirilmez.

(TOHAV basvurucularindan)

B) ‘Iskence Var ve Sokak
Ortasinda Devam Ediyor’

Ote yandan Mardin’in Kiziltepe Ilcesi nde,
kendisine ¢ok dikkatli bakan polisler
tarafindan, “bana niye dyle bakiyorsun” dedigi
gerekgesi ile doviildiigiinii belirten N.1., iki polis
hakkinda su¢ duyurusunda bulundu. Maruz
kaldigi siddetin izleri hala viicudundan
silinmeyen N.I., “Iskence yok diyen Basbakan
ve Icisleri Bakani'na sesleniyorum; iskence var
ve sokak ortasinda yapiliyor” ded.

(Dicle Haber Ajans, 21.10.2006)

Resmi alikonulma mekanlarmin disinda
iskence ve kot muamale sokak aralarinda,
polis arabalarinda bile uygulanmaya
baslanmis, kayitdisi iskence vakalarinda
ciddi bir artis olmugtur. TOHAV
basvuruculannda C.O. adl kisinin
yagadiklari bu duruma 6rnek olarak
verilebilir.

Sug duyurusu yapmaya yanasmayan C.O,
ingaatta galisirken yapilan kimlik kontroli
sirasinda gozaltina alinmig ve sonrasinda
askerlige goturtilmustir. Halen askerligini
yapmakta olan C.O’ye, 12 Nisan 2006
tarihinde Sigli minibtis duragina giderken,
arkadan bir kisi omzuna vurarak “dur sakin



arkani donme, biz polisiz, direkt yurt ve
devam et” der. Bes, alti metre yurtdukten
sonra aniden arkadan gozleri baglanarak
bir arabaya bindirilir. Yaklasik, yirmi dakika
sonra seslerin ytksek yankilanmasindan ve
kapilar kapatin denilmesinden genis, kapal
bir odanin i¢ine getirildigini anlar. Gozleri
hi¢ acilmaz. “Nerde oldugumu séyleyin,
ailemin haberi olsun, gézaltinda oldugumu
bilsinler” der. Karsisindaki kisiler “Biz sivil
polisiz, Gayrettepe’'de oldugunu bil yeter”
derler.

Surekli olarak, “Okmeydani'nda eylemler
oldu, sen i¢indeymissin, seni beg gindir
takibe aldik, bu eylemi kabul edeceksin,
niye sahip ¢ikmiyorsun, bizzat seni takip
ettik” denilir. Bu esnada magdur tepki
gosterince, yumruk ve tekmelerle dovilur
ve ellerinde sigara sondurdlir.

“Eylemleri sahipleneceksin, yoksa
oldurtiriz” seklinde tehditlere maruz kalr,
bir yandan da kiiftir edilir. C.O.’niin"beni
ni¢in aldiniz, haksiz yere aldiniz” demesine
ragmen, “sen sus, biz soracagiz sen cevap
vereceksin” diye kiifiir edilir. Aradan bir
sure gectikten sonra, sandalyeye oturtulan
C.O.ye el ve viicudundan elektrik verilir.
Bundan sonra ne oldugunu tam
hatirlayamamaktadir. Kendine geldiginde,
her tarafi 1slaktir. C.O.’yl hastaneye (Sisli
Etfal Hastanesi) getiren polisler, bir
hemsireye “Biz memuruz, bununla ilgilenin”
deyip gitmistir. Daha sonra kardesine
telefon acan C.O. “Gel beni al hastaneden”
der. Kardesi eve getirir, evde tekrar
rahatsizlanir, bunun tizerine Okmeydani
SSK hastanesine gotiirtlir. Hastanede
neden oldugunu sorarlar, orada polise ifade
everir, igkence yapildigini soyler. Ertesi
gun, glin boyunca Sigli Emniyetinde
degisik ekipler tarafindan ifadesi alinr, “Ilk
ifadende niye polis olduklarini soyliyorsun,
ifadeni geri al” baskisinda maruz kalir.

Yasadigl bu olaylardan dolayi, psikolojisi
bozulan C.O., kendine zarar vermeye
baglamustir. Kisa bir stire TOHAV
Rehabilitasyon Merkezi'nde tedavi destegi
alan C.O., hak takibi yapmak istememistir
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ancak saglikli karar verebilecek durum da
degildir.

Asagida belirtilen vakalar yine iskence ve kotii
muamelenin hiz kesmeden devam ettigine
Ornektir:

-M.K., 27 Subat 2006 Pazartesi gecesi
Tarlabasi’'nda bulunan otobiis duraginda bir
arkadasiyla beklerken, bolgede gezen ahlak
polisi duragin biraz ilerisindeki 1siklarda park
eder. 34 UA 4986 plakali polis otosundan inen
iki ahlak polisi yaya olarak M.K. ve
arkadagsinin yanina gelerek kiifiir etmeye
baslar. M K. bblgeden uzaklasmak igin ters
yéne dogru yiiriir. Ancak arkadan gelen bir
polis, omzundan ¢ekip sirtina tekme atarak
magdurui diisiiriir. Kiifiir ederek viicudunun
her yerini tekmelemeye baglar, saclarini ceker.
Yiiziine vurarak, estetik yapilmig olan
bolgelerin yaralanmasina, sismesine ve
kanamasina yol agar. Magdur, kendini
toparladiktan sonra evine giderek yesil kartini
alip, Taksim Ik Yardim Hastanesi ne gider.
Orada yapilan tedavide kirik olmadigr ancak
yliz ve burun bdlgesinde ciddi sislikler ve
kanama oldugu belirtilir.

(TOHAYV basvurucularindan)

-U.A., dokuz arkadasiyla birlikte katildig

1 Mayis kutlamalaninda gézaltina alinir.
Arkadaslariyla birlikte Gayrettepe Emniyet
Miidiirliigii ne gétiiriiliir. Burada ¢irilgciplak
soyulduktan sonra coplarla doviiliir, yere
yatinilarak kaba dayak atilir. Hiicreye biber
gazi sikilir, tekmelerle doviiliir. Elleri kelepgeli
olarak hastaneye géotiiriiliir. Muayene
esnasinda polisler orada bulunmak ister. U.A.
doktor muayenesinde polislerin bulunmasini
istemez. Bunun iizerine muayenesi yapilmaz.
Daha sonra savciliga ¢ikarilir, savcilik
ifadesinde iskence iddialarini dile getirir. Daha
sonra serbest birakilr.

(TOHAYV basvurucularindan)

-Y'Y., 8 Aralik 2006 tarihinde gozaltina
alinarak Esenkent Polis merkezine gétiiriliir.
Ayni giin gbzaltinda ugradig kétii muamele ve
iskence nedeniyle saglik durumunun bozulmasi
lizerine Av. Sengiil Ozdemir'in savailiga verdigi



taleple Kartal Egitim Arastirma Hastanesi ne
kaldinlir. Av. Sengiil Ozdemir Y.Y. ile ayni
giin yaptig1 goriismede, miivekkilinin kendisine
gozaltina alimirken ve gézalti esnasinda
iskenceye ugradigini beyan etmistir. Ayrica
avukati tarafindan sol géziiniin tamamen
sismis oldugu, goziinii acamadigi, bunun
disinda hareket etme ve konusmada zorluk
cektigi gbzlemlenmistir. Kartal Egitim
Arastirma Hastanesi doktorlart Y.Y nin hayati
tehlikesi oldugunu ve bunu heniiz atlamadigin
ifade eder. (TOHAV bagvurucularindan)

-S.K. 28 Eyliil 2004 tarihinde gézaltina alinir
ve 2 Ekim 2004 tarihinde ¢ikanildig Istanbul
Agir Ceza Mahkemesi Cumhuriyet Savciligi ve
Yedek Hakimliginde alinan ifadesinde
yakalandiginda doviilerek ve darpedilerek
Istanbul Emniyet Miidiirliigii Terérle Miicadele
Miidiirliigiine gotiiriildiigiini, burada dort giin
boyunca uykusuz birakildigini, psikolojik baski
ve fiziksel igkence gordiigiinii, testislerinin
stkildigini, saglarindan gekilerek duvara
vuruldugunu, hukuki haklarinin
hatirlatiimadigini, avukat talep etmedi seklinde
bir tutanak tutturulup kendisine zorla
imzalatildigini beyan eder. Bu beyanlar adli tip
doktorlar tarafindan diizenlenen raporila
belgelenir. (TOHAV bagvurucularindan)

-Vicdani retgi H.S. askerligini yapmast igin
cagrildigi Tekirdag daki askeri kigladaki
disiplin kogusunda 26 Ocak 2007 tarihinde
askeri personel tarafindan kétii muameleye
maruz kalmistir. S., duvara itilip, bacaklarina
tekme atildiktan sonra bir subay ve iki
gardiyan tarafindan yere diigene kadar
doviilmigtiir. Aktarilan bilgilere gore,
tekmeleme S. yerdeyken de devam etmis ve bu
esnada failler “sen vatan hainisin, teréristsin”
diye bagirmigtir. S.'nin iddiasina gore,
bagirmasini engellemek icin, agzina kirli bir
tika¢ sokulmustur. Daha sonra S., sandalyesi
ve yatagr olmayan bir odaya géotiiriilmiis ve
orada beton zeminde battaniyesiz uyuyarak ii¢
glin gegirmistir.

(TOHAYV basvurucularindan)

-Van, Ozalp, Kirkcali niifusuna kayitl: olan
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N.A.,, 04.09.2005 Pazar giinii arkadas: ile
bulusup Okmeydani Hastanesi'nde tedavi olan
akrabasini ziyarete gitmek icin otobiis
duragina geldiginde jandarma tarafindan
yakalanir. Otobiis duraginda bulunan iki
Jjandarma eri “yere yat” derler. Yagmur
yagdigindan yer camurlu oldugu icin N.A.
yere yatmak istemez. Bunun iizerine ii¢ kisi
daha gelir, zorla ve kiifiir ederek yere yatiniriar.
Bu esnada copla ve silah dip¢igiyle N.A. nin
basina, kollarina, bacaklarina defalarca
vururlar. N.A., ayni giin Biiyiikcekmece Deviet
Hastanesi'ne gitiiriilerek muayenesi yapilir ve
kendisine rapor verilir. N.A. nin yapilan
muayenesinde, her iki gbziintin yan
kistmlarinda derin yaralar oldugu i¢in dikis
atildigr belirtilmis, yaralar pansuman
edilmistir. Ayrica kendisine yedi giinliik is
giiciinden yoksunluk raporu verilmistir.
(TOHAYV basvurucularindan)

C) Magdurlara Sanik Muamelesi

Bir diger onemli konu, igkence ve kotu
muamele magdurlar, yaygin bir bigimde
guvenlik guclerinin “memura mukavemet”
gibi kars1 iddialarla saniklagtinlmaktadir.
Iskence saniklar i¢in igletilmeyen
tutuklama mekanizmasi, iskence
magdurlarina yuritilen kargi suclamalar
konusunda isletilmektedir.

Resmi organlarda uygulama esnasinda
iskence yasagimin mutlakhg ile
bagdasmayan bir yaklasim ve anlayisin
hakim oldugu gorulmektedir. Bu durum
iskencecilerin korunmasi ve cezasiz
kalmasina uygun zemin hazirlamaktadir.
Ornegin, “yakalama esnasinda direndi”,
“kolluk mensuplarn tahrik edildi”, gibi
gerekcelerle iskence ve kétii muamele
uygulamalan hakh gosterilmeye
calisiimaktadir. Kolluk gii¢lerinin, yargic ve
savcilarin, bu yasagin mutlakhginin anlami
ve gerektirdikleri konusunda yeterli bilgi ve
donanima sahip olmadigr gérilmektedir.
Bu alanda imzalanan uluslararasi insan
haklarn belgeleri de uygulamada dikkate
alinmamaktadir.



Bu duruma 6rnek olarak Gumiissuyu
Mahallesi Muhtart C.N.nin yasadiklar
verilebilir. Beyoglu'nda keyfi bir sekilde
kimlik ve Ust aramast yapilan C.N.,
toplumun bir kesimini asagilayic ifadelerde
bulundugu i¢in uyardig1 polis memurlarnin
siddetine maruz kalmius, keyfi bir sekilde
alindig1 gozaltinda da kotd muamele
devam etmigtir. Ceza yargilama hukukunda
hazirhk sorusturmasinda kigilerin
yakalanmasti, gozaltina alinmasi ve
tutuklunmasi iliskin diizenlenen tedbir
araglarin diizenlemektedir.

Polislerin fiziksel ve stzel eylemlerinden
zarar gormus kisi olarak magdur ve
sikayet¢i durumunda olan C.N., bu
gerceklikle az uzaginda bulunulan karakola
gidip polislerden sikayet¢i olmak istemis
ancak olay tersine isleyerek C.N. su¢
islemis bir zanlh olarak karakolda ifadesi
alimmus ve kagacak tehlikeli bir tutuklu gibi
elleri kelepcelenerek doktora zorla sevk
edilmisgtir.

Burada CMK 90 ve 91. maddenin
yakalama ve gozaltina alinma usullerine
aykirica islemlere tabi tutulmustur. Yani
gordugu siddetten 6turu karakola sikatci
olarak zorla kendisi gitmesine ragmen,
emniyet midurinin talimatiyla polislerce
kendisine yakalanan bir siipheli muamelesi
yapilarak, gozaltinda tutulmus ve ifadesi
alinarak sabaha kadar karakolda tutulmusg
ve ayrica sabah 12 Agustos 2006 saat
05.00 civarinda da sarhos oldugu iddiasiyla
da idari para cezasi uygulanmugtir.

Ozetle magdur olan ve sikayetci olmak
istemiyle karakola giden C.N.’ye polis
midurinin talimatiyla karakolda sug
isleyen kisi muamelesi yapilmgtir. Yapilan
islemler, yakalama, gozalti ve kelepceleme
eylemleri ile hurriyettinden mahrum
birakma gibi tim islemleri ceza yargilamasi
hukukuna aykin ve gorevin kotiye
kullanilmasidir.

Aynca ¢ogu zaman magdurlar, iskenceye

69) IHD 2006, ilk 9 aylik raporu
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karst yargilamanin etkisiz kalacagina
Inanmakta ve bu inan¢ uygulamadaki
cezasizlik olgusu ile pekismektedir. Proje
kapsaminda igkence ve kot muamaleye
maruz kaldig1 igin hukuki yardimda
bulunmak tzere kendisine ulagilan C.A. ve
M.K. buna 6rnek olarak verilebilir. 1 Mayis
gunu Kadikoy'e gitmek tizere yola ¢ikan ve
bir ingaatta is¢i olarak galisan C.A. ve M.K.
Gaziosmanpaga'da durdurularak polis
otosunda resmi gozalti olmaksizin ciddi
sekilde darp edilmis ve ve serbest
birakilmigtir. Cesitli tehditlere de maruz
kalan C.A. ve M.K. ‘isten ¢ikanlma’
korkusuyla ve ‘yargilamanin etkisiz kalacagi
inanciyla’ su¢ duyurusunda bulunmaktan
cekinmektedir.

2006 yilinin ik dokuz ayinda igkence ve
kot muameleye iliskin olarak, gbzaltinda
iskence, kot muamele ve cinsel taciz
iddias1 olarak 147; Resmi gozalt1 yerleri
disinda iskence ve kéti muamele iddiast
olarak 139 vaka kaydedilmis ve sadece bir
iskence davasinin agildigini bildirilmigtir.*

D) Iskenceyle Alinan Ifadeler
Delil Olarak Kullanild

Ote yandan iskence ile alinan ifadelerin
delil olarak kullanilmasina devam edilmis
ya da adil olmayan bir yargilama siirecinde
iskence ile toplanan kanitlara dayanilarak
diistince mahktmlan cezaevine
gonderilmistir.

Genelkurmay Baskanligi tarafindan yapilan
aciklamada askerlerin oynak mevzilerini
PKK'ye ihbar ettigi one siiriilen er E.P. nin, sz
konusu suclamalar iskence altinda kabul ettigi
ortaya ¢ikti. E.P. ile goriisen Av. Murat Timur,
“Miivekkilime asirt iskence yapilmig ve tiim
iddialar iskencede kabul etmis. Ancak avukat
huzurunda ve Cukurca Cumhuriyet Savcisi
huzurunda boéyle bir olayla hicbir ilgisinin
olmadigini séyledi” dedi. Er P. nin babasi
Ahmet Polat da, oglunun baskilar nedeniyle
birliginden kactigini ve bog arazide hem
askerlerden hem de PKK lilerden saklanmaya



calistigini kendisine soyledigini aktard..
(Dicle Haber Ajanst, 07.09.2006)

M.D. ve arkadaslan siddet icermeyen
politik inanglan ve siddet kullanilmamig
veya siddeti savunmayan bir politik partiyle
kanitlanmamig baglantilar gerekce
gosterilerek igkence altinda alinan ifadeleri
dogrultusunda adil olmayan bir yargilanma
sirecinden sonra hapis cezasiyla karsi
karsiya gelmigtir.

25 Aralik 2006’da, Yargitay Bagsavcisinin
kararin bozulmas: yontndeki talebine
ragmen, Yargitay, M.D., M.B,, HH.T,
M.K.ve S.P’ye “yasadist orgtit tiyesi
olmaktan” ve M.O., O.G., ve E.Y 'ye
“yasadig1 bir 6rgutt desteklemekten” Mart
2006°da verilen cezalar1 onaylamustir.
“Bolsevik Partisi (Kuzey
Kurdistan/Turkiye)” isimli parti ile sézde
baglantilan iddiasiyla, bahsi gecen ilk beg
kisi su anda 30 ay hapis cezasiyla (alt1 ayim
tutuklu olarak gecirmigler ve 7 ay kadar
mahkumiyetleri kalmigtir), diger ¢ kisi de
10 ay hapis cezasiyla (yedi buguk ay
mahkum olacaklardir) kargi kargiyadir.

Bu sekiz kisinin suclu bulunmasina temel
olusturan kanitlar, iddiaya gore iskence
altinda alinan ifadelere, 1 Mayis gosterileri
icin halkin destegini talep eden ve siddet
unsuru bulunmayan “Bolsevik Partisi
(Kuzey Kirdistan/Tturkiye)” isimli parti
adina cikan yasal dergilerin, brostrlerin ve
etiketlerin bulunmasina ve baz davalilann
8 Temmuz 2002’de bir Ege kasabasi olan
Kusadasi'nda bulusmus olduklan gercegine
dayanmaktadir.

E) Korunmasi Gereken
Cocuklara Iskence

Turkiye’de Cocuk Mahkemelerinin
Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanunun 6. maddesi 15 Temmuz
2003 tarthinde degistirildi ve 18 yagim
bitirmemis biitin ¢ocuklarin ¢ocuk
mahkemeleri kapsaminda yargilanacagi
belirtilmistir. Ardindan 3 Temmuz 2005
tarihinde Cocuk Koruma Kanunu kabul
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edilmis ve korunmaya ihtiyaci olan veya
suca suriklenen ¢ocuklarin korunmasi ve
haklarinin glivence altina alinmasina iligkin
usul duzenlemeleri yapilmigtir. Bu yasada
da ¢ocuk taniminda 18 yas siir yer
almaktadir. Bunun yaninda kanunda
“Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler”
bolimu altinda olumlu htkiimler
bulunmasina ragmen bu htikiimlerin hayata
gecirilmesi i¢in gerekli olan altyap: ve
hizmet donaniminin yeterli oldugunu
soylemek mumkin degildir. Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumlarn'nin bazilarnda kamuoyunun
giindemine de yansiyan bazi uygulamalar,
cocuk haklan konusunda hala ¢ok geri bir
dizeyde bulundugumuzu gostermektedir.
Bunun yaninda sorusturma usuliini
dizenleyen 17. maddede gerekli gorildigi
taktirde birlegtirilme kararlarinin
verilebilecegi ve bu taktirde davalarin
genel mahkemelerde gorilecegi hikmu yer
almaktadir. Bu hitkkiim, yukarida deginilen
cocuklarin cocuk mahkemelerinde
yargilanmasi kuralina getirilen bir
sinirlamadir. Bu huktiimle birlikte 6zellikle
orgitlu suglarda ¢ocuklarn genel
mahkemelerde yargilanmalarinin yolunu
acmaktadir. Yine Cocuk Koruma
Kanununun 15. maddesi geregi ¢cocuklara
yonelik sorusturmanin Cumhuriyet savciligl
tarafindan yurutiulmesi gerekmektedir.
Dolayisiyla polis merkezlerinde ifade alma
yasaya aykin oldugu gibi, Cocuk Sube
disinda yakalamanin dahi yapilamamasi
gerekir. Oysa uygulamada halen
yakalamanin kollugun diger sug birimleri
tarafindan yapildig1 gézlemlenmektedir.
Cocuklar 6zellikle yakalama ve gozalti
esnasinda igkence ve kot muameleye
maruz kalmaya devam etmektedir.
Vakfimiz bagvurucularinda 17 yasindaki
B.C., Istanbul Teknik Universitesinin
onunde, aralarinda sivil polislerin de
oldugu iddia edilen kisiler tarafindan
saldirtya ugramig ve olay sonrasinda Adli
Tip Kurumu'ndan alinan

25 Temmuz 2006 tarihli raporda B.C.'nin
aldig1 yaralann “basit bir tibbi miidahale ile



giderilebilcek olctde hafif nitelikte olmadig
yoniunde” tespit edilmigtir:

9 May1s 2006 giini abisiyle birlikte ITU
ogrencilerinin dizenledigi, 6grenci senligini
izlemek icin Universite kapisinin 6niine
gelen B.C., kapida bulunan giivenlik
gorevlisince “0grenci olmayanlari iceri
alinmaz. Bu arada disarida bulunan baz
kisiler aniden abisine ve Baran’a saldirr.
Yanlannda telsizli sivil polisler de
bulunmaktadir. B.C., arbededen kacar,
ancak abisine bakmak icin geri déner. Onu
goren grup tekrar saldirir ve “bu kisi
terorist bunu yakalayin” diye baginr.
Gruptan kagarak bir minibuse biner ancak,
ancak gruptakiler minibtisi durdurarak
B.C.'yi asag indirir. Saldiranlar arasinda
sivil polislerin de oldugu iddia edildigi olay
B.C.nin ifadesi alinmak tizere karakola
goturilmesiyle son bulur. Her tarafi kan
oldugu i¢in ve yuzinde sislikler, morarma,
dudaginda patlamalar oldugu icin
hastaneye goturulerek rontgeni ¢ekilen
B.C., polislerin de yer aldigini belirttigi
olayda polislerden birini de teghis
etmektedir.

Vakfimizin hukuki destek verdigi bir diger
vakada ise 13 yasindaki ilkogretim
dgrencisi M.Y, evinin 6niinden
arkadaglariyla birlikte oyun oynarken
dovilerek goz altina alinmigtr:

15 ve 16 Subat tarihlerinde aksam saatlerinde
Bagcilar'da siirekli sokak gosterileri
yapilmaktadir. 13 yagindaki ilkégretim
ogrencisi M.Y., 16 Subat 2006 giinii aksam 18
sulaninda arkadaslariyla birlikte evinin
bulundugu sokakta oyun oynarken, beyaz
renkli bir oto yanlarina yaklasir. Arabadan
inen dort resmi giyimli polis, M.Y.’i kiifiir
ederek ve darp ederek, araca bindirir, “Sen
polislere tas atryordun, hepinizi dldiirecegiz”
diyerek ve cocuga tokatlar atarak arabaya
bindirirler. M.Y.yi Yiizyil Polis karakoluna
gatiirtirler. Karakolda gorevii polisler
tekmelerle M.Y’ye saldinr, copla kafasina
defalarca vururlar. M.Y nin tekmeler ve cop
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darbeleri sonucu basinda sislikler ve yaralar
meydana gelmis, 6n disi kinlmugtir. 17 Subat
2006 tarihli Genel Adli Muayene Raporu’'nda
bu bulgular yer almaktadir. Daha sonra
Bagcilar Emniyet Miidiirliigii cocuk subeye
teslim edilir, sanik olarak ifadesi alindiktan
sonra ailesine teslim edilir.

Yine vakfimiz bagvurucularindan G. E. S. ve
G. C. cesitli tehditlerle darp edilmek
suretiyle gdzaltina alinmugtir:

17 yasindaki G.E.S. ve arkadast G.C. Kartal
sahilinde gezerken, yanlarina yaklasan sahilde
bisikletle dolasan giivenligi saglamakla gdrevli
3 polis memuru tarafindan durdurularak “ne
day! day: dolastyorsunuz lan” kimliklerinizi
gosterin” diye kimlikleri sorulur. G.E. ve
arkadasi G.C. burada “istedigimiz gibi
dolasiniz” deyince, polisler, “biriniz Tuncell,
digeriniz Malatyali, siz devleti mi
tammryorsunuz, bize karsi mi geliyorsunuz”
derler. Kollarindan biikerek ikisini de yere
yatirilar. Yere diigiiriirken, tekme, yumruklarla
vururlar. Yere yatirdiklar: G.E. ve arkadasinin
ellerini arkadan kelepgeledikten sonra, kiifiir
ederek, yerde tekmelerle vurmaya devam
ederler. Ayni zamanda “sizi karakola
gotiirecegiz akliniz basiniza gelsin, ormana
gotiiriip goziiniizii baglayacagiz “seklinde
tehdit ederler. G. E. ve arkadas: Kartal Iice
Emniyet Miidiirliigii ne gétirildiikten sonra da
orada bulunan polisler tarafindan sirtlarina
yumruk, tekmeler vurulur, hakaret ve kiifiir
edilir. Karakolda, burada kamera var
goriinmesin diyerek arka tarafa gotiiriilen
G.E., burada yiizii duvara gevrilir, oradaki
gorevli memurlar ve daha sonra gelen emniyet
miidiirii tarafindan yumruk ve tekmelerle
doviiliir, “bu iilkeden gidin” denilerek, kiifiir
edilir. Bunun iizerine G.E. korkudan bilmedigi
bazi belgeleri imzalamak zorunda kalir. G.E.
sonrasinda Dr. Liitfii Kirdar Kartal Egitim ve
Arastirma Hastanesi’ nden aldigi polis
raporuyla viicudundaki izleri tespit ettirir.

Aziz Nesin Vakfi'nda yasandigi iddia edilen
cinsel istismar iddialar ise 8 Ocak’ta gbzaltina
alinan 17 ve 18 yaslarindaki iki gencin, 10



Ocak'ta tutuklanarak geceyi cezaevinde
gecirmeleriyle baska bir boyut kazanir. Itiraz
basvurusu kabul edilerek, tutuksuz
yargilanmak iizere serbest birakilan gengler,
Bayrampaga ve Metris cezaevlerinde
tutulduklar ii¢ giin boyunca iskenceye maruz
kalmiglardir.

(Bianet, 16.01.2007)

F) Diyarbakir'da Sistematik
Iskence ve Yagsam Hakk
fhlali

Ote yandan Diyarbakir'da 28 Mart 2006
tarihinde baglayan olaylarda yasananlar ve
sonrasinda gercgeklestirilen yakalama ve
gozaltina alma sureclerinde, basta
cocuklara karsi olmak tizere, iskence bir
yontem olarak kullanilmugtir.

28 Mart 2006 tarihi aksam saatlerinden
itibaren gozaltina alinan kisiler
goturildikleri gozalti birimlerinde
sistematik iskenceye maruz kalmiglardur.
Stiphelilerin savcilik ve sorgu asamalarinda
vermis olduklan ifadeler, alinan doktor
raporlari, midafii-stipheli gérisme
tutanaklan, serbest kalan siiphelilerin
resimleri ile hukuk dis1 uygulamalar tespit
edilmistir.

Kolluk gorevlilerinin yakalanan kisilere
yakalama aninda ve gozaltinda orantisiz
siddet ve igkence uyguladig1 Diyarbakir
Barosu tarafindan hazirlanan bir raporda ele
alinmis ve kamuoyunun bilgisine
sunulmustur. S6z konusu rapordan edinilen
bilgilere gére Diyarbakir Cocuk Sube
Mudurlugi tarafindan toplam iki yiiz iki
(202) gcocuk siddet eylemlerine katildiklan
gerekgesiyle gozaltina alinmistir. Gézaltina
almanlar i¢in Diyarbakir Barosu CMK
Uygulama Merkezi tarafindan iki yiz iki
(202) gocuk icin toplam yirmi bes (25)
avukat gorevlendirmesi yapilmugtir.
Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligimin ifade
alma iglemleri sonrasi sorguya sevk edilen
cocuklardan doksan biri (91) tutuklanmus,
yiiz on biri (111) ise serbest birakilmistir.

Yapilan itirazlar sonucunda tutuklanan diger
cocuklar da tahliye edilmigtir.

Ote yandan 14 kisinin 6ldiigii, yiizlerce kisinin
yaralandig1 ve yine yiizlerce kisinin gbzaltinda
iskence gordiigii olaylann itizerinden tam bir yil
gecmis olmasina ragmen hdla bir tek dava bile
acilmamugtir. Diyarbakir IHD Baskani
Selahattin Demirtas konuyla ilgili yaptigi
aciklamda bir yil sonra sorusturmanin bu
kadar yavag ilerlemis olmasinin, gelecege dair
kaygilarini artirdigini belirterek “Zaman asimi,
dosyalarnin faili mechul kalmasi ihtimali var.”
diyor. Demirtas, dldiiriilen ve yaralanan
sivillerle ilgili sorusturmalarin son derece yavas
isledigini soyliiyor ve ekliyor: “Savcilar fail
giivenlik gorevlilerini saptamak konusunda son
derece isteksiz davraniyor.”

(Bianet, 02.04.2007)

Diyarbakir'da ¢zellikle cocuklara yonelik
basta dayak, sovme ve hakaret, 6lim
tehdidi olmak tizere taciz, bigaklama, soguk
su ile 1slatma, sigara sondirme, tuvalet ihti-
yacinin giderilmesine izin vermeme gibi is-
kence yontemleri uygulanmig ve savcilik
ifadelerinde bu yontemlere yer verilmistir.”

Dayak

(C.N. - Savcilik ifadesi : ... Baglar polis
karakoluna gotiiriip beni. Babam beni
almaya karakola geldi, onu da karakolda
alikoydular. Babama ve bana copla
karakolda vurdular... Sonra babam ve beni
yakalananlarla birlikte polis okulunun
oradaki spor salonuna goéturdiiler...)

(RK. - Savailik Ifadesi : ... Beni ve
digerlerini yakalayip dove dove digar
cikardilar. Cargi Karakoluna gotirtip
dovduler. Nezarette tekme tokat dovdiler.
Beni yalinayak tuvalete goturduler )

doverek gozaltina aldilar. Gozaltinda da
dovduler. Kafama, sirtima her yerime
vurdular...)

70) Kaynak: Diyarbakir Barosu, 28 Mart 2006 Diyarbakir olaylanni degerlendirme raporu



(C.S. - Beyan : ... Kafama silahin dip¢igi ile
vurdular. Bu darbenin etkisiyle hi¢bir sey
goremedim duyamadim. 35-40 dk.
Boyunca surekli beni dovdiler...)

Sovme - Hakaret

(B.K. - Savcilik Ifadesi : ... Bana Carsi
Karakolunda soyun dediler... Ana, avrat
sinkafl kiiftirler ettiler. Bir arkadasima
soyun seni sinkaf edecegim dediler...)

(B.B. - Savailik Ifadesi : ...lizerimizi
cirllgiplak soydular... Sizi sinkaf edecegiz
diye kufur ettiler...)

(U.A. - Beni karakola goturdler. Sisman
bir polis beni ¢agirarak “gelsene parlak
cocuk, seni bu odaya géturup duzecegim”
dedi...)

Oliim Tehdidi

(S.S. - Beyan : ... Bizi vurdular, tekmelediler
sonra da Polis Okulu'na gotirdiler. Orda
bir polis “atin bunlan yere, kafalarina sikin”
dedi... Ug giin boyunca bizi dévdiiler, bizi
cinlgiplak soymakla ve sinkaf etmekle
kotkuttular... )

(S.K-Beyan:...Agzima silahi koydular,
bogazima bigak dayayarak ¢lum tehdidinde
bulundular...)

Taciz

(S.Y. - Beyan : ... Beni arabaya bindirdiler,
arabaya binerken basimi egdirdiler, sonra
polis okuluna goéturduler. Otuz kisiden fazla
polis beni strekli dovdi. Yizime tekme
vurdular... Beni strekli taciz ettiler ve
surekli gdguslerime dokundular... )

(C.A. - Beyan :...Sehitlik polis Merkezine
goturdiler beni. Copla ve tekme-tokat
vurdular bana. Copla arkamdan bana
sokmaya calistilar ve “bu gece seni sinkaf
edecegiz” diye tehdit ettiler...)

(S.K-Beyan:... agzima silahi koydular,
kalgami ve viicudumu elle taciz ettiler...)

Bicaklama

(A.T. - Beyan : ... Bana surekli kufrettiler...
Bir polis beni sag kolumdan bicaklad: ve
her yerime stirekli vurdular coplarla...)

Soguk Su ile Islatma

(C.A. - Beyan :...Bizi Baglar Polis
Merkezine goturduler... Arabada surekli bizi
dovdiler. Karakolda bizi strekli dévdiler.
Soguk soyun altina soktular ve bizi
1slattilar. Sturekli sirtima ve kafama copla
vurdular... )

(C.A. Savailik Ifadesi: ...Kelepceleyip
goturdiler beni Carst Karakoluna. Orda
benim ve digerlerinin giysilerimizi
cikarmamuz istediler. Uzerimize soguk su
dokturduler. Bizi beklettiler ve strekli
vurdular...)

(B.K. - Savcilik Beyani :....Orada polisler
beni yakaladi. Beni vura vura Carst
Karakolu'na goturdiler. Ana avrat sinkafl
kufirler ettiler bana. Bana soyun dediler,
uzerime soguk su doktiler, surekli
dovdiiler... )

Sigara S6ndurme

(C.A. - Beyan : Coplarla, tekmelerle surekli
dovduler. Cinsel organima coplarla
vurdular, ¢ok actyordu. Burnumda da
sigara sondurdiiler...)

El ve Goz Baglama

kimlik istedi. Sizi bir sire gozaltina alacagiz
ve birakacagiz dediler. Havaalanina
goturddler... Daha sonra gozlerimizi ve
ellerimizi bagladilar. Bizi bir bodrum kati
gibi bir yere goturddler... )



( M.P. - Beyan : Ellerimizi boyunlarimizda
bagladilar ve bizi diztstu ¢okturduler... )

(C.O. - Beyan : ...Baglar polis merkezine
goturduler bizi. Ellerimi bagladilar
arkadan, beni dovduler ... Yizime biber
gaz siktilar...)

(B.B. - Savcilik Ifadesi : Ellerimizi koli band
ile bagladilar... Sonra dovdiler strekli...)

(Al - Beyan : ... Cars1 Karakolunda
ellerimi arkadan koli bandi ile bagladilar ve
beni soydular ...)

Soguk / Islak Zeminde Bekletme

(B.B. -Beyan : Benimle beraber herkesi
betonda yatirdilar. Geceleri klimalarn
actiklari igin ¢ok tistiyorduk. Bu durum g
gun surdd...)

(C.D. - Beyan : Baglar Karakolunda bizi
cinlgiplak soydular ve su doktiler. Ciplak
halimizle bizi bir saat beton zemin Uzerinde
beklettiler. Saat basi gelip beni 1slattilar
yine ayni seyl yaptilar. Beg defa siirdu bu
durum...)

(H.K. -Beyan: ...Ciril¢iplak beni soydular,
her yerime elime yuzime vurdular.
Betonda beklettiler...)

Ayakta Bekletme

(A.O. - Beyan: Kapah Spor Salonunda
ayakta beklettiler stirekli bizi. Hig
uyutmadilar... )

(A.T. - Beyan: Ayakta bekliyorduk,
uyumamiza izin vermediler. Uyudugum
zaman doverek uyandinyorlard: beni...)

Zorla Istiklal Mars: Okutma

(M.P. - Beyan: iki sivil polis yanimiza geldi,
ve bize istiklal marg1 okutturdular...)
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(H.E.- Beyan: ..beni ¢argi polis merkezine
goturduler oradanda polis okuluna istiklal
marsini bana orada zorla okuttular...)

(B.B.-Beyan: Polis okulunda zorla istiklal
marsini okutturdular...)

Tirk Bayragina Surekli Baktirma
(R.G.- Beyan: gozaltinin bitimindeki sabah

bizi Turk bayragina baktirarak bir saat
ayakta beklettiler.....)

Tuvalet Ihtiyacinin Giderilmesine
Izin Vermeme

(H.E.- Beyan: ... lavaboya gitmeme engel
oldular...)

(H.K.- Beyan.... Bizi tuvalete gotirmediler
24 saat dyle kaldik...)

Soguk Betonda Oturtma

(C.A.- Beyan.... bizi yerde betonda
yatirdilar..)

(C.A.-Beyan... kapal spor salonunda bizi
yerde yatirdilar....)

(E.Y.-Beyan:... i¢ giin bizi beton tizerinde
yatirdilar...)

(H.A.-Beyan.... U¢ giin boyunca yerde
betonda bizi yatirdilar)

Uyumaya Izin Vermeme

(H.E.-Beyan:... uyyumama engel oldular, a¢
biraktilar...)

(R.G.- Beyan.... bizi tekmeleyerek biz
uyumuyoruz O....cocuklan sizde uyumayin
diyerek sabaha kadar uyumamiza engel
oldular ....)

(AY -Beyan: ...Bizi baglar polis karakolunda
uyutmadilar stirekli dovdler...)



Yeme, icme ihtiyacini gidermeme

(A.l-Beyan.... Yakalandigim giin ve ertesi
gun saat 11’e kadar bana yemek verilmedi,
ayakta bekletildim, acliktan ve dayaktan
bayildim...)

(R.G.-Beyan.... Bu arada bize getirdiler,
yemekte kictk bir parca ekmek ve
kokusmus peynir veriyorlardi, yemegi
verirken de posetteki yemegi ylzimuze
firlatilarak kopekler alin bunu b..muzu yiyin
diyerek ellerini cinsel organlarna gottrerek
siz bunu yiyin diyorlardi, biz yemek yerken
Uzerimize tukurdyorlardi, bazen de yemek
yetmiyordu, bazi arkadaslarla yemegi
paylasmak zorunda kaliyorduk ...)

Secde Pozisyonunda Bekletme

(N.G.-Beyan:....Polislerin 6niine geleni
aliyorlardi, beni emniyet Mudurlugine
gotirdiler spor salonunda secde
pozisyonunda ellerim ensede bagly, ytizim
duvara donuk bekletildim, bu esnada beni
dovduler, kusmaya bagladim ...)

(H.E.-Beyan:..Uyumama engel oldular, a¢
biraktilar...)

(M.P.-Beyan.... Spor salonunda ellerimiz
bagh diz ustu ¢okturildik...)

Ytzi Duvara Donuk Bekletme

(Av. Bang YAVUZ- Beyan:...CMK
uygulama merkezinde bulundugum sirada
gorevlendirilen avukatlardan Mehmet
DUZGOREN'in yukarida bir sorun var
gelebilir misin demesi tizerine Cumhuriyet
savciliginin bulundugu koridora Av. Serhat
EREN’le birlikte gittik, yaklasik on kadar
supheli yuzleri duvara doniik bir sekilde
ayakta bekletildigini gorduk ...)"

G) Terorle Miicadele Kanunu'nda
Yapilan Degisiklikler

Ttrkiye 1990l yillarla birlikte insan haklan

orgitleri ve kamuoyu tarafindan iskencenin
bitirilmesi yonunde sureklilesen bir baskiyla
karsilagmistl. Avrupa Insan Haklarn
Mahkemesi'nde AIHS 2. maddede
diizenlenen iskence yasagl konusunda ihlal
kararlan verilmekteydi.

Ttrkiye iskence ve kéti muamele pratigini
ozellikle hikumetin “igkenceye sifir
tolerans” sdylemiyle ve mevzuatta yapilan
degisikliklerle asmaya caligti. Son yillarda
yapilan yasa degisiklikleri ve reformlar
ashnda igkence ve koti muamelenin
onlenmesi i¢in “siyasi kararliigin”
bulundugu goérintist veriyordu. Ulusal
hukukta iskence sug sayilmakta, yakalama,
arama, gozalti vb yonetmeliklerde ayrnntili
usuller belirlendi. Ancak yapilan
degisiklikler ozellikle gtivenlik kuvvetleri
tarafindan tepki gordi, agir elestirilere
maruz kaldi. Ornegin bu dénemde Istanbul
Emniyet Muduru Celalettin Cerrah su
talepleri 6ne surtyordu:

Gozalti siiresi dort giin olmali, bu siire
mahkeme karariyla 15 giine kadar uzatilmali,-
Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde arama
icin yazili emir yetkisi kolluk amirlerine de
taninmal,- Terdr suglarindan yakalananlarin
yakinlarina haber verilmesi zorunlulugu ve
avukatlarla goriistiiriilmesi hakk: bir ila dort
giine kadar ertelenebilmeli,-Terér suglarinda el
koyma islemi mahkeme karari olmaksizin
kolluk giicleri tarafindan yapilabilmeli,-Terdr
suclarinda elde edilen belgeleri savci degil
kolluk giicleri incelemeli,-Fotograf, parmak iz,
DNA bilgilerinin yer aldig bilgi bankalar
olusturulmali,-Sinirlarda giris ve ¢ikislarda
kayit tutulmali, sahislarin fotograf ve parmak
izi kaydedilmeli.

(Bianet 24.03.2006)

29 Haziran 2006 tarihinde Terorle Mucadele
Kanunu'nda degisiklikler yapilmus, “teror”
suclan tanim gelistirilerek, daha énce
yasada yer almayan bir¢cok su¢ bu tanima
eklenmigtir. TMK 2. maddeyle teror suclusu
kavrami genisletilerek orgiit adina hareket
etme zorunlulugu kaldinlmus, 6rgiit adina
hareket etmese bile 1. maddede belirtilen
teror sucunu iglemek kastiyla hareket edenler



teror suglusu sayilmistir. Sorusturma ve
Kovusturma usulinu duzenleyen 10. madde
baghgi altinda, iskencenin ortadan kalkmast,
sanik haklar ve savunma konusunda yillardir
yapilmayla cahsilan iyilestirme ¢abalarnin
bir anda sonu getirilmistir. Stiphelinin
yalnizca bir midafiden yararlanabileceg,
cumhuriyet savcisiin istemiyle mudafiiyle
24 saat gorigsmenin engellenebilecegi,
mudafinin dosya icerigini inceleme yetkisinin
simirlanmasi hiiktimleri iskence ve kot
muameleye karsi micadelede ciddi engeller
haline gelen hikiimler olmaktadir.

Bu durumda gézaltina alinan kisinin sadece
bir yakinina bilgi verilmesi, gozaltindaki
kisinin istegi yakinlarina haber vermesine
sinirlama getirmektedir. Stiphelinin gozalt
suresince sadece bir midafiinin yardimindan
yararlanmasi ve suphelinin mudafii ile
gorugsme hakkinin 24 saat kisitlanabilmesi
adil yargilanma ve savunma hakkina
sinirlama getirmektedir. Bu durum igskence
ve kot muamele igin zemin hazirlamaktadir.
Yine ayni baghkta mudafinin dosya igeriginin
incelenmesine de kisitlama getirilmektedir.
Bu durum yine adil yargilanma bashg
altinda silahlann egitligi ilkesine ciddi bir
aykinlik olusturmaktadir. Stiphelinin
sorusturmanin bagindan itibaren sug isnadini
bilmeye ve bu isnada kars! kanitlarini
sunmaya hakki vardir.

Terorle Miicadele Kanunu'nda yapilan
degisiklikler ytirtluge girdigi andan itibaren
uygulanmaya baslanmustir. Yukarda
siralanan ihlaller mevzuattan
kaynaklandigindan yasanin kendisi igkence
ve kot muamele ile adil yargllanmanin
ihlaline zemin hazirlamaktadir. Bu yoniiyle
yapilan degisiklikler AB uyum stirecinde
gerceklestirilen yasal reformlardan adeta bir
geri donustir. Ayni zamanda bu degisiklikler
ozgurluk- giivenlik dengesini yakalamaktan
oldukca uzak ve oligulilik ilkesine de aykir
bulunmaktadir.

H) Iskenceyi Onlemede En
Ciddi Engel: Cezasizlik ve
Zamanagsimi

Iskence sorusturmalan ve yargilamalarinda

40

zamanagimi konusu, sorun olarak kalmaya
devam etmektedir. Iskence olgusu yeni
TCK sisteminde de insanhga karsi suglar
kategorisinde degerlendirilmemis ve
dolayisiyla zamanagimina ugramazhk
ilkesine dahil edilmemigtir. Ttrkiye'de
kanun koyucu, o6zellikle iskence ve kotu
muamele sorusturma ve yargilamalarinda
sik sik karsilagilan zamanagimi problemini,
iskence yasagini giivence altina alma
baglaminda zamanagim stiresini sadece
uzatmakla yetinmistir. 5237 sayih TCK'de
yer alan dava ve ceza zamanagimi, 765
sayili TCK’den farkh olarak, icerdigi genel
hikumler, 6zel yasalarda da uygulanma
onceligine sahip kilinmigtir. Buna gore
zamanagiminda temel alinacak sinir, ceza
Ust sinir olmaktadir. TCK'deki iskence
sucu icin kanunun 66. maddesindeki dava
zamanagimi 15 yil olarak belirlenmistir.
Iskence sucunun nitelikli hallerinde ise
cezanin artmasina paralel olarak dava
zamanagiminda da degisiklik olabilmekte
ve 6lum halinde otuz yila ¢ikabilmektedir.
Ceza zamanagimi bakimindan ise ceza st
siirinin 15 yil oldugu durumlarda TCK'nin
68. maddesine gore 20 yil olarak
belirlenmistir. Oltim halinde ise bu siire 40
yil olarak duzenlenmistir. Eziyet suguna
iligkin olarak da 96. madde baglaminda
dava zamanagimu sureleri 15 yil ve 8 yil
olarak, ceza zamanagimi streleri de 10 yil
ve 20 yil olarak belirlenmigtir.

Sonug olarak yeni TCK sistematiginde
zamanagimy, iskence ve eziyet suglan
bakimindan 6zel bir diizenlemeye tabi
tutulmamugtir. Zamanagimi, igskence
faillerinin cezalandirlmasinin 6niindeki en
onemli engellerden biri olarak varligini
devam ettirmektedir. Ozellikle iskence
yargillamalarinda bir¢ok davanin,
mahkemenin, 6zellikle de saniklarin ve
kollugun ¢abalariyla zamanagimina
ugradig1 gercegi dikkate alindiginda
surelerin arttirllmasi bu tutumu ortadan
kaldirmayacaktir. Zamanagimina ugratma
yontemlerinin baginda, tebligat,
sorusturmayi stirekli genisletme ve
savunma hakkinin kétuye kullanilmasi



olusturuyor. Ciinkli davanin uzatilmast i¢in
bir¢ok usul uygulamalart mevcut
oldugundan iskence yargilamasi
bakimindan bu tutumlarnn devam edecegini
gorebilmek simdiden mumkiindir. Oysa
iskence suclan bakimindan zamanasimina
ugramazlik ilkesinin uygulanmasi bu tiirden
bir sorunu kékiinden ¢ozebilirdi.

Benzer bir durum disiplin mevzuati
acisindan da gecerlidir. Devlet Memurlar
Kanunu uyarnca disiplin sorugturmasi
gerektiren bir sug islendikten iki yil sonra
zamanagimina ugramaktadir. Yine devlet
memurlan veya meslekten ¢ikarma cezalarn
disindaki tim disiplin cezalarn belirli bir
sure gectikten sonra verilen idari cezanin
memur sicilinden silinmesi mimkun
olabilmektedir.

Bu duruma 6rnek olarak énce mahkemenin
verdigi beraat karannin Yargitayca
bozuldugu ancak bu kez davanin ¢oktan
zaman agimina ugradiginin ortaya ¢iktig
belgeli bir iskence davasinda yasananlar
verilebilir: Iskence zanlisi polislerden biri
sendikaci Siileyman Yeter'in iskencede
Oldiiriilmesi davasimin da saniklar: arasinda
bulunan ancak bugiine kadar yakalanamayan
Ahmet Okuducu'nun da aralarinda bulundugu
dort polisin yargilandigi davada Yargitay,
mahkemenin beraat kararini bozdu ancak bu
kez de zaman agimi siiresi doldu. Istanbul
Terérle Sube Miidiirligii'nde 1998 yiinda
gozaltinda tuttuklart A.T., M.T. ve D.E. ye
iskence yapmak sucundan yargilanan polisler
Mehmet Hallag, Seref Bayrakg¢t, Mahmut
Yildiz ve Ahmet Okuducu’'nun davasi
zamanagsimi nedeniyle ortadan kaldirild..
Daha once saniklarin beraati yoniinde hiikiim
kuran Istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi'nin
karari Yargitay tarafindan saniklarin
cezalandinlmas: gerektigi gerekcesiyle
bozulmus ve dosya mahkemeye iade edilmisti.
Istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi,
sikayetcilerin 3 ve 5’er giinliik kéti muamele
gordiiklerine iliskin doktor raporlarina ragmen
iskence sucundan yargiladig polislerin
davasinda zaman asimi stiresinin dolduguna
karar verdi. Dava dosyasi zaman asimi
nedeniyle ortadan kaldinlirken magdurlarin
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avukat: Halil Ergiin “belgeli iskence”
suclamasimt AIHM e tasiyacaklarin bildird.
Yargilama asamasinda sik stk zaman asimi
stiresine dikkat cektiklerini belirten avukat
Ergiin “Beraat karar verildigi 30.09.2004
tarihinde temyiz basvurumuzu yaptik.
Yargilamaya baglanmasi icin 2 yil beklend.
Ardindan iskence yargilamasi 14 durugma
siirdii ve igkence raporlarina ragmen beraat
karar verildi. Yargitay saniklara ceza verilmesi
gerektigini bildirerek beraat kararini bozdu
ancak dosya mahkemesine dondiigiinde
zaman agsimi siiresi tiim uyarilarnimiza ragmen
dolmustu” dedi.

(Birgiin gazetesi, 10.02.2007)

Ote yandan, Cumhuriyet gazetesinden
Alper Turgut, belgeli bir igkence vakasini,
haberine konu ettigi icin ceza alirken,
iskence yapan polislerin ‘zamanasimi'ndan
faydalanmasi Ttirkiye'de iskencenin
onlenmesinin 6niinde oldukca ciddi
engellerin oldugunun kaniti gibidir:

Cumhuriyet gazetesi muhabiri Alper Turgut'a
“yarguy etkiledigi” gerekgesiyle 20 bin YTL
ceza verilmesine neden olan iskence haberi
gercek cikti. Ancak iskence yapmakla suglanan
sanik polisler, Yargitayin beraat kararini
bozmasindan sonra zamanasimindan
yararlandi. Olayla ilgili tek ceza alan kigi
gazeteci Turgut oldu. Istanbul 7. Agir Ceza
Mahkemesi, 6 Aralik 2006 tarihinde alindig
bir kararla, magdur avukati Ibrahim Ergiin’iin
“Yasalanimizdaki zamanasimiyla ilgili
diizenlemeler ulusal tistii hukuka aykirdir.
Uluslararas: sozlesmeler temel alinsin” itibarin
reddederek saniklar Mahmut Yildiz, Seref
Bayrakgi, Mehmet Hallac ile ilgili davay:
zamanasimindan digiirdii. Mahkeme, 30 Eyliil
2004’te davay: beraatla sonuglandirdiktan
sonra Yargitay 8. Ceza Dairesi, 26 Nisan
2006°da aldig1 bir kararla, “Ekim” 6rgiitiiniin
faaliyetlerine katildiklar: iddiasiyla gbzaltina
alinan Dinger Erduvan’a ii¢ giin, “Kizil
Bayrak” ve “Ekim Gengligi” isimli dergilerin
sahibi ve yazi isleri miidiirliigiinii yapan Ahmet
Turan ve Miisliim Turfan’a da 5’er giinliik
rapor verildigini, gbzaltinda iskencenin



Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi
Adli Tip Anabilim Dali’'nda gorevii ti¢ 6gretim
iiyesince verilen raporda belgelendigi belirterek,
sanik polislerin cezalandiriimas: gerektigini
aciklamigti. Mahkeme, zamanasimina dair
kararini, su¢ tarihi olan 15 Kasim 1998
itibariyle zamanasiminin 7 yil 6 ayda
doldugunu belirterek bu siirenin asildig
karanina vard.. Istanbul 2. Asliye Ceza
Mahkemesi, 18 Temmuz'da, gazeteci Turgut'u,
iskence haberinde “yargiyi etkiledigi”
gerekgesiyle 20 bin YTLye mahkim etmisti.
Turgut gibi 60 bin YTL lik én 6deme cezasini
Gdemedikleri icin yargilanan gazetenin Imtiyaz
Sahibi IIhan Selcuk ve Sorumlu Yazi Isleri
Miidiirii Mehmet Sucu “sorumluluklar
bulunmadigr” gerekgesiyle beraat etmisti.
Turgut'un kaleme aldigi haberde, “Tiirkiye'de
ilk kez tiniversitenin verdigi rapor ile iskence
bilimsel olarak kamtlanmasina karsin Istanbul
Terdrle Miicadele Subesi’nde gorevii 3 polis
memuru yargilandiklar davada beraat etti”
deniyordu.

(Bianet, 02.02.2007)

[) Geg¢ Gelen ‘Ceza(sizhik)

9 Ocak 1991 tarihinde gézaltina alinip
iskenceyle o6ldiiriilen Hacettepe dgrencisi Birtan
Altinbags davasinda aradan 16 yil gectikten
sonra sanik polislere “kasti asan surette adam
oldiirmekten” 8 yil 10 ay 20’ser giinliik ceza
verildi. Ancak Terdrle Miicadele Yasasi'nin
(TMY) “Nisan 1991 den énce islenen suglarda
hiikiim stiresinin beste birinin uygulanmast”
gecici maddesi geregince, saniklarin hapse
girmeleri durumunda infaz hakimligi karar ile
hapiste sadece 21 ay gegirecekler. Kararin
ardindan Birtan Altinbas ailesinin avukatinin
sanik polislerin tutuklanmasi talebi
reddedilirken, saniklar davanin ardindan
kararn temyiz etti. Altinbagin avukati verilen
cezayi yeterli bulmamalarina ragmen temyiz
etmeyeceklerini belirtirken, “Bu tip davalarin
ya zaman agimi ya diisiik cezayla
sonuclandigint” vurguluyor ve “en azindan
ceza almis oldular, yurtdisina ¢ikis yasagi
getirildi” diyor.

(Bianet, 23.03.2007)

42

Bir bagka gozaltinda iskenceyle yasam
hakki ihlali vakasi da Izmir'de gérilmis ve
sonuglanmustir. Izmir'de, yedi yil énce
gozaltinda Alpaslan Yelden'e iskence
yapip, 6limune neden olduklan
gerekgesiyle yargilanan 10 polisten sekizine
3’er yil 4’er ay hapis cezasi verildi. Bianet'in
verdigi bilgiye gore, 6 yildir devam eden
davanin karar durusmasinda, saniklar, atil
sucu islemediklerini soyleyerek, beraatlarin
talep ettiler. Yelden'in ailesinin avukatlan,
Yelden'in gozaltindayken olduruldigunin,
toplanan delillerle kesinlik kazandigini
belirtti. Saniklar hakkinda “gérevi ihmal” ve
“gorevi kotiiye kullanmak”™ suglarindan
acilan kamu davalarinin zaman agimi
nedeniyle ortadan kaldirilmasina karar
veren mahkeme heyeti, 1.P., T.G., M.C,,
AA,HK,Y.O, HE. ve UK’nin “adli
gorevin ifasi sirasinda sugunu soyletmek
icin kasti asan muessir fiil neticesinde
olume yol actiklan” iddiasiyla 3’er yil 4’er
ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina oy
coklugu ile karar verdi. [zmir'de gozaltina
alman Alpaslan Yelden, 15 Temmuz 1999
tarihinde iskence sonucu yasamin yitirdi.
Yelden'in ailesi, I¢gisleri Bakanligi aleyhine
[zmir 4. Idare Mahkemesi'nde 45 milyar
liralik tazminat davasi actl. 2000'in Subat
aymnda mahkemeye bir savunma génderen
I¢isleri Bakanhg, Yelden'in “sandalyeden
duserek 6ldugunu” one stirmus ve davanin
reddini istemisti.Ailenin sikayet¢i olmasi
Uzerine, o donemde Asayis Sube
Mudirluginde gorevli 2 bas komiser, 2
komiser yardimcisi ve 6 polis memuru
hakkinda “iskence yaparak 6lime
sebebiyet verme” iddiasiyla dava agilmist.

J) Savunma Hakkinin [hlaline
Tegvik: Midafii Yardimina
Engel

5271 sayil yeni Ceza Muhakemeleri
Kanunu'nda mudafii yardimina iligkin ya-
pilan olumlu dizenlemeler 6 Aralik 2006
tarthinde ¢ikanlan yasayla geri alinmigtir.
Igili diizenleme CMK'nin 149. maddesin-
de duzenlenmekte ve 150. maddede



zorunlu mudafiiligin sinirlannin
genigletilerek ust s en az 5 yil hapis
cezasini gerektiren suglardan dolayi
yapilan sorusturma ve kovusturmalarda
zorunlu mudafiilik 6ngoriulmustir. TCK'de
yer alan suclardan 122 adet sucun zorunlu
mudafiilik kapsamina girmistir. Bu durum,
ozellikle uygulamada kollugun yakalama
islemi yaptiktan sonra ve gozalti
esnasinda “mudafii yardiminda bulunma
hakki"na iligkin kismini bilerek veya
bilmeyerek saniga hatirlatmamalan
olgusuyla birlikte degerlendirildiginde
sorusturma ve kovusturma agamasi igin
onemli bir degisiklik oldugu
gozlemlenmistir.

Burada hemen géze carpabilecek bir
sorun sucun nitelendirilmesinde ve
dolayisiyla cezanin Ust sinirinin
belirlenmesinde kolluk giiciinin
verebilecegi karardir. Sorusturma asamasi
Savcilik denetiminde yapilmasina ragmen
uygulamada hukuki nitelendirmeyi
cogunlukla kolluk kuvvetleri yapmaktadir.
Ote yandan, heniiz dava acilmadan kolluk
veya savcilik bir nitelendirmede bulunmak
durumunda kalmaktadir. Bu da masumiyet
karinesini ciddi bir sekilde etkilemektedir.
Yine, Yeni Ceza Muhakemeleri
Kanunu'nda 151. maddede “mudafiilik
gorevinden yasaklanma”y1 iceren yeni bir
madde eklenmistir ki bu durum savunma
hakkinin ihlali anlamina gelmektedir.
Madde kovusturma acilmasi halinde
yasaklamayi icermektedir. Su halde bu
durum adilyargilanma ve her seyden
onemlisi masumiyet karinesine de
aykindir.

6 Aralik 2006 tarihinde yapilan
degisiklikle ve zorunlu mudafiilik
bakimindan ceza st sinir1 degistirilerek
savunma hakki bakimindan ¢ok énemli
olan bu degisiklikten vazgecilmistir.
Nitekim bu degisiklikten hemen sonra
bircok mahkemenin derdest dosyalarda
gorev yapan mudafiilerin gorevlerinin
sona erdigine karar vererek dosyalari
gérmeye devam etmeye basladiklan
gorulmektedir. Son olarak, mudafiiler,
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ceza yargilamasinda halen asli unsur
olarak algilanmamaktadir. Bu durum hem
sorusturma hem de kovusturma asa-
masinda kendini gostermektedir. Oyle ki
bu durum, kolluk gii¢lerinin iskence ve
k6t muamele uygulamalarina dahi
dontsebilmektedir:

Diyarbakir Cars1 Polis Merkez Amirligi,
yine iskence ve koti muammeleyle
gundeme geldi. Diyarbakir'daki igskence
magdurlarn arasina Diyarbakir Barosu
avukatlarindan Suayp Alyamag da girdi.
Avukat Alyamag ve Dara Firat adl kisi,
kendilerini gozaltina alarak Cars: Polis
Merkez Amirligine gotiren 15 civarindaki
polis tarafindan tekme tokat ve coplu
saldirtya maruz kaldiklarini belirterek,
savciliga su¢ duyurusunda bulundu.

24 Temmuz giinii saat 04.00'te Dagkapi
civaninda araglarnini park etmek isterken,
trafigi tikadiklar gerekgesiyle zorla gézaltina
alindiklarini ifade eden Alyamag, yasa-
nanlarn sbyle anlatti: “Trafik cezasi ¢ekilerek,
karakola gétiiriilecek bir durumumuz yokken,
hukuka aykirt bir sekilde gézaltina alinarak
Carst Polis Merkez Amirligi'ne gotiiriildiik.
Yapilan islemlerin hukuka aykiriliklarini
anlatmaya calisirken, polisler arkadasimla
birlikte bana, ‘Seni de, avukatlari da baroyu
da, sikayeti de, adliyeyi de s...m’ seklinde
kiifiir ederek, dévmeye bagladilar. Arkadagim
Dara’yr 4-5 polis, beni de 9-10 polis memuru
yaklasik 6-7 dakika siireyle cop ve
yumruklarla dovdiiler. Ben bayilacak duruma
geldikten sonra ellerimi arkadan
kelepceleyerek nezarethaneye attilar.”

(Dicle Haber Ajansi, 26.07.2006)

Savunma hakkinin ihlali ve miidafii
yardiminin engellenmesiyle ilgili giincel bir
érnek ise Istanbul 9. Agir Ceza
Mahkemesi'nin, Ocalan’in 8 avukatini
gorevden men etmesiyle ilgili karandir.
Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesi, Ocalan’in
8 avukatini, 1 yil siireyle vekillik veya
savunma avukatligi yapmaktan men etti.

1 Haziran'da yiiriirliige giren Ceza
Muhakemesi Kanunu (CMK) geregince 1 yil



stireyle vekillik veya miidafiligi yapmaktan
men edilen avukatlar alinan kararin hukuka
aykirt oldugunu belirterek itiraz bagvurusunda
bulundu.

(Ozgiir Politika gazetesi, 17.06.2005)

K) Magdur ve Fail Algisi

Iskence ve kot muameleyle miicadelede
yasanan temel sorunlardan biri de bu
sucun, sucu gerceklestiren ve suca maruz
kalan tarafindan algilanmasinda yasanan
farkliliktir. Iskence faili, konumu geregi
ornegin bir kamusal alanda
gerceklestirilen gosteri ya da basin
aciklamasina katilan kisiyi potansiyel suglu
olarak gérmekte ve uyguladigl siddeti de
yasal ve mesru sinrilar i¢inde
algilamaktadir. Magdur ise kendisine
yonelik fiili kanitksamig bir tutum almakta
ve haklarinin ihlal edildigini ¢ogunlukla
diustinmemektedir. Magdur agisindan bu
algilamay1 besleyen en 6nemli gey ise
magdurun ¢ogu zaman “bir sug¢ stiphesi”
altinda tutulmasidir. Ornegin bir¢ok
iskence ve kot muamele vakasinda
magdurlar, ya bagka bir suctan ya da ayni
fiilden dolayr memura mukavemet vb.
nedenlerle sanik olarak yargilandiklarn
gorulmektedir. Bu durum, iskenceyle
mucadelede magdurlar agisindan hukuki
takipte ciddi bir caydiricilik nedeni olarak
gorilmekte ve bircok magdur bu ytzden
yasal bagvuruda bulunmamaktadir.
Asagidaki 6rnek bir gozalti iglemiyle
birlikte insan haklarinin bircok noktadan
ihlalini ve sorusturma makamlarinin bu
noktadaki tutumunu gostermesi
bakimindan dikkat c¢ekicidir:

....0Ordu’da 16 yasindaki ii¢ ¢ocugun Ordu
Merkez Polis Karakolu'nda igkence yapildig
iddiasi ile karakolda gérevii polisler hakkinda
yapilan sug¢ duyurusu takipsizlikle sonuglandi.
Cocuklarin darp edildikleri, ¢irilgiplak
soyulduklart ve hayalarimin sikildigi olaylar
sonrasinda, Cumhuriyet Savciligi
kovusturmaya yer olmadigr kararini verirken
sikayetci cocuklar hakkinda ise polislere iftira
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ettikleri gerekgesi ile su¢ duyurusunda bulundu.
(Bianet, 09.02.2006)

L) DGM’ler Kaldinldi Ancak...

Ceza Muhakemesi Kanunu'nda gozalti
surelerini belirleyen 91. madde, gozalti
suresinin yakalama anindan itibaren
yirmidort saati gecemeyecegini
belirtmekteydi. 25 Mayis 2005 tarihinde
getirilen bir degisiklikle Gozalti surest,
yakalama yerine en yakin hakim veya
mahkemeye gonderilmesi i¢in zorunlu sire
harig, yakalama anindan itibaren yirmidort
saati gecemez. Yakalama yerine en yakin
hakim veya mahkemeye gonderilme igin
zorunlu stre oniki saatten fazla olamaz
hikm getirilmis ve dolayisiyla gozalti
suresi olarak otuzalt1 saatlik bir maksimum
stre ongorilmustir. Toplu suglarda ise
gozalti streleri toplam ¢ giin
uzatilabilecegi hukmu yeralmaktadir.
Yukaridaki gozalti surelerine iligkin, Devlet
Guvenlik Mahkemeleri'nin kaldinlmasiyla
yerine gecen ozel yetkili Agir Ceza
Mahkemelerinin gérev alanina giren
suclarda ise kirksekiz saat olarak
dizenlenmistir.

Gozalt sureleri bakimindan iki ayrn
dizenlemenin yapildig1 gorulmektedir.
Devlet Guvenlik Mahkemeleri
kaldinlmasina ragmen 6zel yetkili agir ceza
mahkemelerinin kurulmasi ve bu kapsamda
islenen suglar i¢in hazirlik sorusturmasinda
getirilen farkh usul, daha once kaldirilan
Devlet Guvenlik Mahkemelerinin
ayricaliklh konumunu adeta devam
ettirmektedir. Bu durum, yargilama birligi,
esitligl ve adil yargilanma hakkina aykindur.
Sonug itibariyle Devlet Guivenlik
Mahkemeleri yasal olarak kaldirilmis olsa
da yerine kurulan o6zel yetkili agir ceza
mahkemeleriyle bu ¢zel stati devam
ettirilmistir.

Bu durum igkence ve kot muamelenin
onlenmesi acisindan ciddi sakincalar
icermektedir. Gozaltt mekénlan potansiyel
olarak iskencenin yapilabilecegi
mekénlardir. Yakalanan bir kiginin 48 saat



gibi bir stirede hakimin kargisina
¢ikarlmamasi iskencenin bulgulanmasi
agisindan da sorun yaratmaktadir.

M) Iskence Mekan Degistirdi

Ttrkiye'de ozellikle son yillarda iskence ve
kot muamelenin gerceklesme
mekanlarinin basinda kamuya agik yerler
yer almaktadir. Toplanti, gsteri ve basin
aciklamalarinda kolluk kuvvetlerinin
orantisiz gu¢ kullanimi hukuka aykin
sonuclar dogurmaktadir. Ote yandan bu tiir
uygulamalarn magdurlar ise sorumlular
hakkinda ¢ogunlukla su¢ duyurusunda
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu baglik
altinda kamu gorevlileri tarafindan islenen
suclar cezai, disiplin ve tazminat
prosedurleri bakimindan cezasiz kalmakta;
yapilan kimi su¢ duyurulan ise ya
takipsizlikle sonuglanmakta ya da uzun
yargilamalar sonucu zamanagimi veya
beraatle sonuclanmaktadir. Bu durum
iskence ve kot muamelenin énlenmesinde
cok onemli bir yer tutan caydiricihk
olgusunu olusturamamaktadir. Turkiyede
toplanti ve gosteri hakkinin yerine
getirilmesi usult 2911 sayili yasayla
diizenlenmis bulunmaktadir. S6z konusu
yasanin metninden ziyade kamu
otoritelerinin gerceklestirdigi uygulamalann
kendisinin yasaya aykirilik tasidigin
soylenebilir.

Ote yandan uygulamada gortilen bir bagka
sorun da her turli basin agiklamasinin
kolluk kuvvetleri tarafindan toplanti ve
gosteri ylrtylst olarak algilanmasidir.
Oysa dustnce ve ifade 6zgurlugu ile
toplant1 ve gosteri yurtiyusu birbiri ile ilgili
olmasina ragmen farkl dizenlemelerdir. Bu
dizenlemeler hem i¢ hukukta hem de
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi'nde farkh
maddeler altinda dizenlenmistir. Buna
karsin yapilan bir¢ok basin aciklamasina
kolluk gugcleri tarafindan mudahale edildigi
gorulmektedir.

Insan Haklar1 Dernegi’nin 01-09 aylarini
kapsayan raporunda Guivenlik Guclerince
Miudahale Edilen toplanti ve gosteriler 142,
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saldinya ugrayan toplanti ve gosteriler
olarak 10 toplant1 belirlenmigtir. Raporda
569 kisiye sorusturma acildig: bilgisi de yer
almaktadir.

Konuyla ilgili basina yansiyan bazi haberler
soyledir:

1 Mayis Is¢i Bayrami kutlamalan kapsaminda
Taksim Meydani'nda basin aciklamas: yapan
“Miicadele Birligi” imzali pankart agan gruba,
polis miidahale etti. Polisin sert miidahalesi
srasinda yaralananlar oldu, gostericilerin
bazilan da sikilan gaz nedeniyle bayginlik
gegirdi. Cop ve biber gazi kullanan polis 34
kisiyi gézaltina alindi. Polis gozaltina aldig
eylemcileri gétiirdiigii otobiiste de dovmeye
devam etti.

(Bianet, 01.05.2006)

Istanbul Universitesi (IU) yemekhanesinin
ihaleye ¢ikartilmasini protesto eden dgrenciler
polis tarafindan doviildii. Polis, iiniversitenin
yan girig kapisini kiran ve kendilerine gige,
yumurta ve tas atarak direnmeye ¢alisan gruba
karsi cop kullanip, biber gazi sikti.

(Milliyet gazetesi, 04.05.2006)

29 Temmuz 2004 tarihinde DETAK isimli
demokratik kitle 6rgiitiiniin cezaevindeki
tutuklularla ilgili basin agiklamasini izlemek
lizere Beyoglu Istiklal Caddesi’ne giden V.S.,
basin agiklamasinin yapilacagi olana
girdiginde ellerinde mesaleler olan bir grubun
yiridigtini gorir. V.S., tam bu esnada,
giivenlik giiclerinin yolu kesmesi ve aniden
yiiriiyen gruba ve cevresinde bulunanlara cop
ve biber gaziyla saldirmast sonucu bu
kargasanin icinde kalir. Yiiriiyen grupla polis
arasinda kalan V.S ye giivenlik giigleri cop ve
tekme, yumruklarla saldirmaya devam edilir.
V.S.yi yerden kaldiran polisler sag kolunu
arkaya kivirarak vurmayr siirdiirirler. V.S.,
sag kolunun protez oldugunu séylemesine
ragmen, kasitl olarak sag kolu daha fazla
kivnilir ve , V.S. ’nin protez kolu yerinden ¢ikar.
V.S nin nefes alip vermekte zorlanmasi
iizerine polis otosuna bindirilir ancak,
hastaneye gotiiriilmesi gerekirken Beyoglu
Polis Karakolu'na gétiiriiliir. Durumu



agirlasan V.S. daha sonra Taksim llkyardim
Hastanesi’'ne gotiiriliir. Hastanede ilk
miidahalesi yapilan V.S. ye oksijen tiipii
baglanir ancak durumu agir olmasina ragmen
polisler tarafindan hastanede ayak
bileklerinden yataga kelepgelenir. Bu durulma
hastane personelinin miidahale etmesi iizerine
kelepceyi ¢cozmek zorunda kalmiglardir. Adli
Tip Sube Miiduirliigii tarafindan kendisine 25
giin mutad istigaline engel raporu
diizenlenmistir. Magdur durumda olan V'.S.
hakkinda Beyoglu Cumhuriyet Savcilig
tarafindan sorusturma baslatilmigtir.

(TOHAV bagvurucularindan)

E.S.,.24 Kasim 2006 tarihinde, Ezilenlerin
Sosyalist Platformu’nun Istanbul’'un Begiktag
ilcesinde Diinya Ekonomik Forumu nu
protesto etmek icin yaptigi basin
aciklamasina katilmak icin IETT otobiisiine
biner. Otobiisle basin aciklamas: yapilacak
alana yaklastiginda, cevik kuvvet polisleri
otobiisii durdurarak otobiistin icine binerler.
Otobiisiin kapisina 20 civarinda polis gelince
otobiisiin kapisini acarlar ve igeride
bulunanlar doverek gézaltina almaya
baslarlar. Iceride bulunanlar kollari arkadan
baglanarak siiriiklenir. Polisler E.S."yi
siiriiklerken tekme, yumruk ve coplarla
vururlar. E.S. orada bulunanlarla birlikte
doviilerek cevik kuvvet otobiisiine bindirilir.
Daha sonra Levent Polis Karakolu 6niine
getirilerek uzun siire bekletilir. Gece yarisina
kadar, polislerin hakaret, kiifiirlere maruz
kalir. E.S. ve otobiiste bulunanlar saat
23.00°de Besiktag Ilce Emniyet Miidiirliigii ne
goturiilir. E.S., 25 Kasim 2006 Cumartesi
giinii saat 14.00 civarinda ¢ikarildig
Sultanahmet Cumhuriyet Savciligi tarafindan
serbest birakilir. E.S., aldig darbeler sonucu,
sag yanaginda morluklar, siyahliklar
olusmus, yiiziinde sismeler leydana gelmigtir.
Sol omzunda siddetli sancilar yasamugtir.
Gotirildiigi hastanedeki ortopedi servisi
omzundaki siddetli agrilar i¢in kas
zedelenmems oldugunu soylemigtir. E.S., Sisli
Etfal ve Taksim Ilkyardim Hastanesi'nde
saglik durumunu tespit ettirmigtir, saglik
raporlar: mevcuttur.

(TOHAV basvurucularindan)
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31 Temmuz 2006 tarihinde Liibnan ve Filistin’
e yonelik saldirilan protesto etmek icin Istiklal
Caddesi tiinel meydaninda yapilacak olan
basin agiklamasina katilan R.Y., dagilin
emrini vermeden, herhangi bir uyar
yapmadan, aniden gaz bombalariyla saldiran
polisin siddetine maruz kalir. R.Y. ¢ikan
arbedede sonucu yaralanir ve gazin etkisiyle
bayiir. R.S., gbziinii actiginda sag kagindan
kan aktigini gériir, cevrede bulunanlar
kendisine yardim eder ve bir taksiye bindirirler.
Uzun siire nefes alip vermede zorlanir,
viicudunda darp izleri uzun stire gegmez. R.Y.,
su¢ duyurusunda bulunmusgtur.

(TOHAV basvurucularindan)

T'D., 12 Subat 2006 giinii saat 15 sularinda
Bagcilardan gegerken, Bagcilar Meydani’'nda
toplanmis olan kalabaliga ¢evik kuvvete bagl
polislerin miidahale ettigini gériir. T.D. nin,
beyanlarina gére, kalabaliga gaz bombalar
atilir. Gaz bombalarinin etkisiyle bulundugu
yerin kenarinda yere yatan T.D. gazin etkisiyle
bayilir ve kendinden geger. Kendine geldiginde
onlarca polisin kiifrederek kendine saldirdigini
goriir. Sag yiiziine, goziine ve gégsiine
darbeler alir. Daha sonra polisler tarafindan
doviilerek gozaltina alimir. T.D. nin agzindan
kan geldigini géren polisler vurmay: birakir ve
onu polis otosuna gotiiriir. Yaklasik olarak 44
saat gozaltinda kaldiktan sonra Bagcilar
Cumhuriyet Savciligi’'na ¢ikarilir ve ifadesi
alindiktan sonra serbest birakilir.

(TOHAV basvurucularindan)

Bagvurucular Z.B. ve arkadaslar 21 Haziran
2003 te Istanbul Fatih Sarachane Parki'na
DEHAP Istanbul Il Kadin Kollar Yéneticisi
Giilbahar Giindiiz'iin kagirilip Iskence
gormesini ve tecaviize ugramasini protesto
etmek amaciyla yapilan basin agiklamasina
katilirlar. Basin aciklamast heniiz baslamadan
grubun etrafi polisler tarafindan sarilir. Hicbir
uyart yapilmadan kalabaliga saldiniriar.
Saldinda 6zel egitilmis képekler de kullanilr.
Basvurucular, viicutlaninin degisik yerlerinden
cop ve tekme darbeleri ve képek 1siriklarindan
yaralanir. Kalabaligin iistiine ayni zamanda
bayiltict gaz da sikilir. Olayin ardindan
basvuruculanin tedavileri yapilir ve doktor
raporu alnir.

(TOHAV basvurucularindan)



N) Ceza ve Tutukevlerinde
Iskence ve Koti Muamele
Surlyor

Turkiye'de iskence ve kot muamele
mekéanlar arasinda yer alan yerlerden biri de
ceza ve tutukevleridir. Bu yerler, hem
gozaltinda igskencenin bulgulanmasinda hem
de tutuklu ve hikiimlilerin ugradiklan
iskence ve kot muamele agisindan 6énem
arzetmektedir.

Turkiye de 29 Aralik 2004 tarihinde yiirtlige
giren “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun”la yeni bir infaz modeline
gecilmistir. Bu kanun kapsamindan yeni inga
edilen ozellikle Yiksek Guvenlikli Ceza ve
Tutukevleri, mimarisi, tutulma kosullar ve
yonetmelikleri agisindan gerceklestirilen
izolasyon uygulamalan bagta yasam hakki
olmak tizere bircok temel hakki ihlal
etmektedir. Bu ceza ve tutukevlerinde
disiplini saglama adina igkence ve koti
muamele yaygn bir sekilde devam
etmektedir. Kinama, ailesiyle gériisme
yasagl, haberlesme yasag), hiicre cezasi,
kulttrel ve sportif faaliyetlerden men gibi
keyfi olarak uygulanmaya son derece musait
olan cezalar, uygulamada tutuklu ve
hikiimluler i¢in yagami adeta ¢ekilmez hale
getirmekte ve bir igkenceye
donugstirmektedir. Nitekim bu uygulamalara
karg1 Av. Behi¢ Asgl, 6lim orucuna
baglamisti. Adalet Bakanhgimin genelgesiyle
tutuklu ve hukiimlulere iligkin kismi bir
lyilestirmeyi 6éngdrmesi nedeniyle de bu
6lim orucuna son vermistir.

Ote yandan tutuklu ve hikimliler,
kendilerine yonelik igkence, onur kirci
muamele ve kot muamele uygulamalarina
karsi ongorilen cezaevi savcisina itiraz,
infaz hakimligine bagvuru, agir ceza
mahkemesine itiraz yollar ise tamamen
etkisizdir. Infaz hakimligine yapilan
bagvurularda inceleme dosya Uzerinden
yapilmakta ve uygulamada adeta cezaevi
disiplin kurulunun vermis oldugu kararlarn
onay mercii haline gelmektedir.
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Iskence ve kotii muamele olgusuna ¢ocuk
ceza ve tutukevlerinde de rastlaniimaktadir.
Ceza ve tutukevlerinin cocuk tutuklu ve
hiikiimliler icin Infaz Hukuku'nda beklenen
amaci gerceklestirdigini soylemek mimkiin
gorinmemektedir. Bu yerlerde gorevli olan
Infaz Koruma memurlarimin ¢ocuklara kars
uyguladiklan siddet zaman zaman
kamuoyuna da yansimaktadir.

Konuyla ilgili raporumuza yanstyan
haberler sunlardir:

Bagirsak kanseri hastasi olan tutuklu E.Z. nin,
gecirdigi ameliyat sonrast Sincan F Tipi
Cezaevi'ne gétiiriildiigiinde X-Ray cihazindan
gecirilmesi esnasinda yaganan tartisma
sonrast doviildiigii ve 150 metre siiriiklenerek
hakarete maruz kaldigi belirtildi. Hiikiimlii ve
tutuklularin hiicrelerde tutulduklan F Tipi
cezaevlerinde iskence ve dayak iddialarina bir
yenisi daha eklendi. Sincan F Tipi
Cezaevi'nde kalan Odak Gazetesi eski Genel
Yayin Yonetmeni E.Z. 'nin esi E.Z., mesane
kanseri olan eginin, 2 Agustos giinii ameliyat
olduktan sonra 7 Agustos’ta hastaneden
taburcu olarak cezaevine tekrar gétiiriiliirken,
arama sirasinda doviildiigiinii belirtmistir.
Esinin cezaevi gérevlileri tarafindan
doviildiigiinii ve kolu kivrilarak 150 metre
siiriiklendigini anlatan Z., ‘Esim kanser
hastasi ve ¢cok agrilari var. Zaten ameliyattan
da yeni ¢ikmigti. Ameliyatli oldugunu
soylemesine ragmen ameliyatini bahane
ettigini soyleyerek ona hakaretler yagdirmislar’
ifadelerini kullandi. Esinin olayin ardindan
doktora basvurarak rapor istedigini ancak
cezaevi doktorunun bu talebi ‘gerek yok’
seklinde yanmitladigini da anlatan Z., “Tabii
daha sonrast esimin itirazi iizerine bir rapor
hazirlanmis ancak igerigini esime
gostermemisler’ diye konustu. Dayak olayinin
daha dnce bircok kere yasandigini ancak her
seferinde rapor verilmedigini ya da diizmece
raporlar hazirlandigint kaydeden Z., bugiine
kadar eginin siddet gérmesiyle ilgili hicbir
rapordan olumlu sonu¢ alamadiklarini ve
savciligin her zaman takipsiziik karar
verdigini soyledi.

(Dicle Haber Ajansi, 19.08.2006)



Edirne F Tipi Cezaevi'nde tutuklu bulunan
abisi Abdullah Celik’i ziyaret eden Mehmet
Celik, burada Kiirtce konustugu icin
Jjandarmanin saldirisina ugradi.

(Dicle Haber Ajansi, 19.08.2006)

Halfeti Cezaevi'nde bulunan S.D. nin avukati
Zeynep Sedef Ozdogan, miivekkilinin Sanhurfa
Cezaevi'nde iken top sakalini kesmek
istemedigi icin iskence edildigini ileri siirerek,
yapilan iskenceye iliskin yaptiklar: tiim
girisimlerin ise sonugsuz kaldigini soyledi.
Ozdogan, miivekkilinin hala saglik sorunlar
yasadigini ve iskence vakasim AIHM e
tasidiklarini belirtti.

(Dicle Haber Ajanst, 09.11.2006)

S.8.S. ve ayni davadan tutuklu olan arkadasi
N. T. Tekirdag 1 No'lu F Tipi Cezaevinde

C Blokta siyasi tutuklu olarak bulunmaktadir.
7-8 Eyliil 2006 tarihlerinde cezaevinde Ozel
Miidahale birimi adi altinda gérev yapan
infaz koruma memurlar: basgardiyanlar
esliginde tutulu bulunduklar iic kisilik hiicrelere
gelerek, S.8.S. ve N. T ’nin kapilara
vurduklarini s6yleyerek, zorla ve keyfi olarak
hiicrenin havalandirmaya acilan kapisini
kapatmak istemiglerdir. S.S.S. ve N.T. bu
durumun keyfi bir tutum oldugunu sbylemeleri
iizerine Ozel Miidahale Birimin'de gérevli
15-20 kigilik personel hakaret ve kiifiir ederek
ikisine saldirmislardir. Ozel Miidahale
Birimi’nin yaptig1 bu saldiri sonrasinda

N.T. 'nin g6giis bolgesinde siddetli agrilar
olugsmus ancak film ¢ekilmediginden ve tedavisi
yapimadigindan gogiis kaburgalarinda kirik
olup olmadig tespit edilememistir. S.S. S'de,
sirt ve gogiis bolgesinde siddetli agrilar
olusmus, ayrica sirt gogis ve kollaninda aldig
darbelerden izler meydana gelmistir.

(TOHAV basvurucularindan)

Insan Haklar Dernegi (IHD), Ulucanlar
Cezaevi'nden Sincan Kadin Kapali Cezaevi'ne
sevk edilen bazi kadin tutuklulara sistematik
iskence yapildigini ve kadinlarin tacize
ugradigim belirtti. IHD Ankara Subesi ve
Cagdas Hukukgular Dernegi'nin, kamuoyuna
acikladigi raporda yer alan iddialar séyle:
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18 Agustos'ta ziyaret edilen tutuklu N.S. nin
viicudunda sol kol dirsek hizasinda ciiriikler ve
viicudunun cesitli yerlerinde morartilar tespit
edildi. Sincan Nobetgi Savciligi’'na yapilan
sikayet dilekcesi ve doktora ¢ikma talepleri
reddedildi. U¢ kadin tutuklu sevk sirasinda
antis ve vajina aramasina maruz kald..
“Diizeni kontrol edecegiz” diye keyfi bigimde
hiicrelere girildi. Sicak su verilmiyor, igme
suyu pash ve kirli. Tek giin acik olan kantinden
alinan sular ibttigi takdirde kadinlar susuz
kaliyor. Dilek¢e ve su¢ duyurular igin say:
numarasi verilmiyor, acil dilekgeler dahi idari
gorevlilerce alinmiyor. Koridordaki
hoparlérlerden bilingli secilmis miizikler
dinletiliyor. Tiim siyasi tutuklu ve
hiikiimliilerin tesadiifen ayni anda stk
sondiirmelerine karst “Eylem mi yapryorsunuz”
iddiasiyla tutanak tutuldu. Tutuklulardan F.
C.’nin bes giinliik hiicre cezasindan doniigiinde
esyalar verilmedi. Kadinlarin ortak kullanim
alanlarinda akustik bir ses diizenegi var ve ses
yayilmast sonucu konuganlar birbirini
algilayamiyor.

(Radikal gazetesi, 24.08.2006)

Aynica Insan Haklan Dernegi tarafindan
diizenlenen 01/09,2006 tarihlerini kapsayan
raporda Ceza ve tutukevlerinde yasanan hak
ihlallerine iliskin su verilere rastlanmaktadir:
Saglik hakki ihlalinden 23, Keyfi ve Kotii
Muameleden 365, Sevk Uygulamalarindan 34,
Haberlesme Hakkinin Ihlalinden 515, avukat
goriis hakkindan 5, Disiplin cezalarindan
toplam 1399 kisi hak ihlaline ugramigtir.
(www.ihd.org.tr)

Q) Iskence Faillerine
Adli Yardim

Iskence ve kotii muamelenin énlenmesi
sorununda bu raporun bitiiniinde
gorulebilecek olan caydiricilik unsuru,
iskence faillerine adli yardim konusuyla da
yakindan ilgili bir unsurdur. Iskence failleri
devlet memuru olduklarindan failler
iskence goren magdura karsi bakanlik
tarafindan atanan mudafiiler tarafindan
savunulmaktadir. Bunun yasal dayanag:



Polis Vazife ve Selahiyetleri Kanunu ile
Terorle Mucadele Kanunu'nda bulmak
mumkiindir. Ote yandan yapilan adli
yardimin sonucu avukata ddenecek tcret
de Ceza Muhakemesi Kanunu kapsaminda
avukatlara 6denen Ucretten ¢ok fazladir.
Iskence magdurunu korumasi ve
savunmasl gereken devlet, tam tersi bir
uygulamayla kendi memurunu igkence
magduruna kars! savunmak i¢in mudafii
atamaktadir. Hikiumetin igskenceye sifir
tolerans sdylemine karsin iskence faillerine
adli yardim saglamasi anlagilmazdir.
Burada vurguladigimiz, savunma hakkinin
kisitlanmasi degil, faillerin devletin
gorevlendirdigi mudafiiler tarafindan
savunulmasindaki geligkidir. Bu durum,
iskence magdurunun objektif ve subjektif
algilamasii da dogrudan etkilemekte ve
faillerin cezalandinlacagina dair inancin
kaybetmesine neden olmaktadir.

V) ONERILER- IHTIYACLAR

On iki aylik izleme ve degerlendirme
raporu dogrultusunda belirlenen oneriler ve
ihtiyaclar su sekilde siralanabilir:

» Bagimsiz izleme kurullan olugturulmal ve
Birlesmis Milletler Se¢meli Protokoli
derhal onaylanmalidir.

« Iskence ve kotii muamele ulusal ve
uluslararasi hukuk tarafindan yasaklanmasina
ragmen halen yaygin bir sekilde
yasanmaktadir. Iskence ve kotii muameleye
kars1 mucadele pratiginde caydincilik ve
onleme konusundaki en énemli deneyim,
gozaltl/ tutulma mekanlanna yapilan
ziyaretlerdir. OPCAT ile ulusal ve
uluslararasi bagimsiz organlar tarafindan
gozalti/tutulma mekénlanna dizenli ziyaret
ongorulmekte, taraf devletler bagimsiz
organlarin habersiz ziyaretlerini kabul
etmektedir. Dolayisiyla yaygin olan igkence
ve kot muamelenin énlenmesi i¢in bir an
once OPCAT’in onaylanmasi ve ulusal
onleyici mekanizmalarin hayata gecirilmesi
gerekmektedir.
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« Iskence faillerine kurumsal adli yardim
sona erdirilmelidir.

« Iskence faillerine devlet tarafindan
miudafii atanmasi ve savunulmasi
anayasada yer alan hukuk devleti olma
ilkesine ve insan haklar anlayigina aykiridir.
Bundan dolay1 PVSK, Terorle Micadele
Kanunu ve yonetmeliklerde gerekli
duzenlemeler yapilarak, iskence faillerine
midafii atanmayacag1 huikmi konulmalhdir.

« Iskence failerinin tutuklanmasi ve
gorevden alinmasi iskenceyle miicadelede
onemli bir caydirici tedbirdir.

« Iskence suclarma yonelik uygulamada
cogunlukla igkence failleri, gbrevden
uzaklastinlmamakta ve tutuklama
yapilmamaktadir. Iskence faillerinin
yargilanmasinda uygulamada yerlesen
kural, faillerin tutuksuz yargilanmasidir.
Iskence faillerinin gérevden uzaklastirimasi
ve tutuklu yargillanmasi ¢nleme agisindan
ciddi bir tedbirdir ve caydiricilik yoni
gucludir. 5237 sayili TCK 94/3 iskence
sucunda kuvvetli siphenin varlig1 halinde
tutuklamay1 6ngdrmektedir. Ancak daha
once 765 sayih TCK 243 ve 245.
maddelerinde yer alan meslekten
uzaklagtirma hikmu 5237 sayih yasada yer
almamaktadir. Tum bu nedenlerle iskence
faillerine iligkin yasal diizenlemelerde
meslekten uzaklastirma cezasina acikca yer
verilmeli, uygulamada faillerin tutuksuz
yargilanmasi kuralindan vazgecilmelidir.

« [skence ve kotii muamele vakalarinda
mudafiilik etkin kilinmahdir.

« Iskence ve kotti muamele magduru
acgisindan mudafii yardiminin etkili ve
gerekli bigcimde kullanilabilmesi igkence
iddialanmi 6énemli 6l¢tide azaltacaktir. Etkili
bir mudafilik igin, avukata erigim hakki tim
ayrnintilanryla mevzuatta dizenlenmelidir.
Bu kapsamda, mudafiiye erisim en kisa
surede saglanmal, gorismelerde gizlilik
kosullarina uyulmal, midafii hizmeti sunan



avukatlarin gtivenlikleri ve mesleki
giivenceleri saglanmahdir. Ozellikle
miudafiiye erigimi engelleyen kolluk gucleri
hakkinda hizli ve etkin sorusturmalar
yapilmali ve bu konuda 6zel bir ceza
maddesi hazirlanarak mevzuatta yer
almahdir.

« Iskence konusunda gerek i¢ hukuk gerek
ulusaltstt hukuk agisindan yeterince
bilgiye, hukuki donanima sahip
olunmadik¢a etkili olunamayacag: agiktir.
[skence ve kot muamele vakalannin etkili
bir sekilde sorusturulmasi ve
kovusturulmasi gerekmektedir.

Iskence ve kétii muamelenin énlenmesi ve
caydiricilik agisindan etkili sorusturma ve
etkill bir kovusturma gereklidir. Ancak
pratikte, savciligin hazirlik asamast uzun
surmekte aylar sonra takipsizlik karar
verilmekte ya da delillerin toplanmasina
baglanmaktadir. Bu durum, unutmaya,
delillerin kaybolmasina, iskence izlerinin
kaybolmasina yol agmaktadir. Bunun i¢in
iskence ve kot muamele iddiast savcihk
tarafindan ivedilikle sorusturulmali, savcilik
delillerin toplanmasinda hizli davranmal,
teshis asamasi hemen yapilmahdir. Savcilik
iskence ve kotli muamele iddiasiyla
kargilastigl anda, magduru hemen adli tibba
sevketmelidir.

Savcilik magdurla iletigimde BM Istanbul
protokoliinde belirlenen 6l¢tleri esas
almali, magdurun anlatimlan kendi
ifadeleriyle tutanaklara ge¢melidir.

« Iskence vakalarinda zamanagimu
kaldirilmaldir.

 Kovusturma asamasinda, zamanasimi
iskence faillerinin cezalandirilmasinin
onundeki ciddi engellerden biridir. TCK'de
iskence ve eziyet suclarn bakimindan ¢zel
bir diizenleme yapilarak Iskence insanliga
karsi islenen suglar kategorisi iginde
degerlendirilmeli ve zamanagimi bu suglar
bakimindan ortadan kaldirilmalidir.

« Tibbi raporlama konusunda BM Istanbul
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Protokolu hiiktimleri etkili bir sekilde
uygulanmalidir.

Iskencenin énlenmesi ve cezalandirma
agisindan en 6nemli unsur belgelemedir.
Bundan dolay1 hekimlerin igkencenin
onlenmesinde temel bir gérevi sz
konusudur. Bunun yerine getirilmesi
oncelikle Adli Tip Kurumu'nun bagimsizligi
ve ozerkligi saglanmali, Adli Tip Kurumu
uzerindeki Adalet Bakanlig1 vesayeti
kalkmalidir. Adli Tip hekimleri her turli
bagimlilik iliskisininden uzak olmahdir.
Saglik calisanlarinin 6zellikle de hekimlerin
bu konuda bagimsiz rapor vermelerinin
onundeki engellerin kaldirilmasi ve bunu
suistimal edenlere verilecek cezalarin da
caydirici bir niteliginin olmasi oldukga
onem tagimaktadir.

[skence sucunda sorusturma ve
kovusturma asamasinda ¢ogunlukla tek
delil adli tip raporu olmaktadir. Dolayisiyla
bu delilin yeterli niteligi sahip olmasi
zorunludur. Bunun i¢in tibbi muayeninin
gizliligi saglanmal, tibbi raporun gizliligi
saglanmali, igkence bulgular acil ve
Ucretsiz olarak tespit edilmeli, tibbi raporlar
BM Istanbul Protokoliine uygun olmalhdir.
Bagimsiz saglik kuruluglar, hekimlerini

BM Istanbul Protokolii konusunda egitmeli,
bagimsiz saglik kuruluslan tarafindan

BM Istanbul Protokoliime uygun verilen
raporlarnn kovusturma asamasinda delil
sayllmast yerlesik hale gelmelidir.

Ceza ve tutukevlerinde izolasyon
uygulamalarina derhal son verilmelidir.
Turkiye'de iskence ve kot muamele
mekénlan arasinda yer alan yerlerden biri
de ceza ve tutukevleridir. Bu yerler, hem
gozaltinda igkencenin bulgulanmasinda
hem de tutuklu ve hikumlilerin ugradiklan
iskence ve kotli muamele acisindan 6nem
arzetmektedir. Ozellikle F Tiplerinde
uygulanan tecrit sistemi, islevsiz hale gelen
cezaevi izleme kurullar, infaz hdkimligi gibi
kurumlar ceza ve tutukevlerinde igkence,
kot muameleyi olagan hale getirdigi gibi,
buna karsi miicadeleyi de engellemektedir.
Bundan dolay: 6ncelikle cezaevleri ve
tutukevlerinde uygulanan tecrit sistemine



son verilmeli, cezaevi izleme kurullan
yerine OPCAT uyarinca ulusal 6nleyici
mekanizmalar STK’larin katilimiyla
olusturulmalidir.

« Iskence faillerine riicti mekanizmasi etkin
bir sekilde igletilmelidir.

Yasalarda yer almasina ragmen, igkence ve
kot muamele konusunda tazminata
hukmedilen durumlarda devlet kendi
memuruna ricu etmemekte, kendi
memurunu korumaktadir. Bu durum
caydincilik unsurunu zayiflatmaktadir.
Ulusal hukuk ve uluslararasi hukukta
iskence faillerinin yargilama sonunda ceza
almasi, tazminata hikmedilmesi
durumlarinda, devlet tazminat konusunda
iskence faillerine ricu etmelidir.

 Gozalt surelerindeki ayrim ortadan
kaldirilmahdur.
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Ulusal hukukta gozalti stireleri bakimindan
ozel yetkili agir ceza mahkemelerinin gorev
alanina giren suglar bakimindan farklh
duzenlemeler yapilmistir. Bu durum
yargilama birligi, esitligi ve adil yargilanma
hakkina aykindir. Bu aykinhklann
giderilmesi icin gozalti sreleri bakimindan
tek bir dizenlemenin olmasi gereklidir.
TMK'de yapilan degisikliklerden
donulmelidir.

TMK Sorusturma ve Kovusturma Ustlleri
10. maddede yapilan son degisiklik iskence
ve kot muameleye zemin sunmaktadir. Bu
madde biitiin olarak kaldiriimal,
cumhuriyet savcisinin istemiyle mudafiiyle
gorisme ve evrak inceleme oniindeki tim
engeller ortadan kaldirilmalidir.



